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1. Einflihrung

1.1. Anlass und planerische Einordnung

Die Stadt Finsterwalde beabsichtigt, mit der Aufstellung des Bebauungsplanes "Osttangente™ zwischen
Schacksdorfer StraRe/Kreisel und FliegerstraRe mit Anschluss zur Dresdener StraRe (L 62) eine Ostliche
Ortsumfahrung planerisch zu sichern.

Ein planungsrechtlich vorgeschriebener Bestandteil des Bebauungsplans ist der Umweltbericht zur Be-
schreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen auf ein festgesetztes Spektrum
von abiotischen und biotischen Schutzgitern.

Fur die Bewertung des vorhandenen Zustandes und der Eingriffe in Natur und Landschaft, die Abschat-
zung und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach EU-Recht (FFH-Richtlinie), nach den Naturschutzge-
setzen des Bundes und der Lander sowie der Festlegung von MalRnahmen zur Vermeidung und zum
Ausgleich von Eingriffen in Natur und Landschaft mussen jeweils Fachgutachten erarbeitet werden,
die Bestandteile und Arbeitsgrundlagen des Umweltberichtes sind.

Darunter werden die Belange des europdischen Artenschutzes in dem nun neu eingeforderten speziellen
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB) bearbeitet.

1.2. Vorbemerkungen zu artenschutzrechtlichen Fachbeitragen bei Bauplanungen

Durch das neu entwickelte Naturschutzrecht im Rechtsraum der Europdischen Union (FFH-Richtlinie
als rechtlicher Rahmen fiir das Europdische Schutzgebietssystem Natura 2000 und EU-Vogelschutz-
Richtlinie), in Anbetracht einschlagiger Gerichtsurteile des europaischen Gerichtshofs sowie der natio-
nalen Umsetzungen und Anpassungen im neuen Bundes-Naturschutz-Gesetz der BRD mit den Anpas-
sungen der Bundes-Arten-Schutz-Verordnung, sind seit einiger Zeit bei allen Infrastrukturvorhaben
(z.B. Neu- und Ausbauten von StraRen, Bebauungspléne, landschaftspflegerischer Begleitplane, Abbau-
Planungen) zusatzlich zur bisher tblichen Eingriffs-/Ausgleichsplanung spezielle artenschutzrechtliche
Fachgutachten und Priifungen/ Bewertungen erforderlich, um die neu entstandenen Erfordernisse des
0.g9. Artenschutzrechts zu bearbeiten.

1.3. Grundsatze zum artenschutzrechtlichen Fachbeitrag

Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag (ASFB) soll dazu dienen, die artenschutzrechtlichen VVorgaben
bzw. Bestimmungen der Europaischen Union sowie deren Uberfiihrung in nationales Recht der Bundes-
republik Deutschland, d.h. auf der Grundlage des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) und der Bun-
desartenschutzverordnung (BArtSchV) auf das jeweilige Planungsvorhaben anzuwenden bzw. dieses
fachlich im oben genannten Sinn zu tGberprifen.

In erster Linie muss untersucht werden, ob bei einem Planungs- bzw. Bauvorhaben mit einer Verlet-
zung der in § 44 Abs. 1 BNatSchG dargelegten Verbote zu rechnen ist und ob in diesem Sinne die eu-
ropaischen Naturschutzverordnungen eingehalten werden.

Grundsatzlich ist es verboten, wild lebende Tierarten zu verletzen oder zu téten, ihre Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten zu beschadigen oder zu zerstdren, bestimmte Arten zu besonderen Zeiten erheblich zu
storen sowie besonders geschitzte Pflanzenarten zu schadigen (§ 39 BNatSchG).

Im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages sollen vorrangig die nach EU-Recht geschiitzten

Arten bearbeitet werden.

Das sind:

- die europaischen Vogelarten, d.h. alle in Europa natiirlich vorkommenden Vogelarten im Sinne des
Artikels 1 der VVogelschutzrichtlinie,

- alle Arten des Anhang IV Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) (43/92 EWG),

- die nach nationalem Recht "streng geschiitzten Arten" 8 7 Abs.2 Nr. 14 BNatSchG sowie

- die besonders geschtzten Vogelarten nach 8 7 Abs. 2 Nummer 13 b) bb) BNatSchG bzw. die nach
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) Anlage 1, Spalte 3 genannten Arten.



Fur diese Arten muss gemald § 44 Abs. 5 BNatSchG auch im Zuge eines Eingriffs oder Vorhabens die
Okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfullt werden.

Dazu kann bei entsprechenden Voraussetzungen auch ein vorgezogener Ausgleich geschaffen werden
in Form der so genannten CEF (continued ecological functionality) - MaRnahmen.

Geeignete MaRRnahmen zu identifizieren ist eine der Aufgaben des ASFB.

Die detaillierte Ausfiihrungsplanung erfolgt dann in der Regel im Rahmen eines LBP.

1.4. Rechtliche Grundlagen

Die folgenden Zitate aus den Gesetzestexten beziehen sich auf das aktuelle Bundesnaturschutzgesetz

(BNatSchG 2010), das am 01.03.2010 in Kraft getreten ist.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des BNatSchG sind folgendermalien gefasst:

In § 44 Abs. 1 sind die Vorschriften fur besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und Pflan-

zenarten dargelegt:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder
zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

(Zugriffsverbote)

Fur Vorhaben, die aufgrund der Aufstellung von Bebauungspldnen nach den Vorschriften des Bauge-
setzbuches zuldssig sind, werden die Verbote durch Absatz 5 des § 44 ergédnzt:

Satz 1

Fir nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des 818 Absatz
2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach Malgabe der Sétze 2 bis 5.

Satz 2

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fiihrt sind, liegt ein Versto gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absat-
zes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betrof-
fenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Satz 3

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmanahmen festgesetzt werden.

Satz 4

Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fiihrten Arten gelten die S&tze 2 und 3 entsprechend.

Satz 5

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Ein-
griffs oder Vorhabens kein Verstol? gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Bereits in der Vorbereitungsphase und mit der Aufstellung des Bebauungsplanes miissen entsprechend
§ 1la Abs. 3 BauGB die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts in seinen be-
zeichneten Bestandteilen planerisch beriicksichtigt und bearbeitet werden.



Bei erheblichen Eingriffen in Natur und Landschaft und in naturschutzrelevante Biotope und Lebens-
rdume und Arten, die entweder nach europaischem oder nationalen Recht geschtzt sind, gelten das
Bundesnaturschutzgesetz, insbesondere die 8§ zum Arten- und Biotopschutz, die Eingriffsregelung
oder/und die FFH-Richtlinie nach europaischem Recht.

Diese sind vom Vorhabentrager bereits in der friihen Phase der Bauleitplanung in der Abwégung nach
in § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe a BauGB zu beriicksichtigen.

Wenn sich dann im Verlaufe des Planungsverfahrens, insbesondere im Rahmen der Analysen und Un-
tersuchungen der naturschutzfachlichen Fachbeitrége, herausstellt, dass die vorgesehene Flachennut-
zung zu artenschutzrechtlichen Konflikten fihren wird, kann im Ergebnis mit dem BNatSchG und der
Neugestaltung des § 44 Abs. 5 BNatSchG nun konstruktiv und vorausschauend gearbeitet werden.
Das bedeutet, dass darauf bezogen bei zuldssigen Bauvorhaben grundsétzlich der § 44 BNatSchG wei-
terhin gilt, aber dann nach 8 44 entsprechend dem Abs. 5 BNatSchG kein VerstoR gegen die Verbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG mehr vorliegt, wenn bei den europarechtlich geschitzten Arten die ékologi-
sche Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Arten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt sind oder werden.

Das kann unter anderem dadurch erreicht werden, dass noch vor Baubeginn vorgezogene Ausgleichs-
maBnahmen vorgenommen werden, d.h. in Form der so genannten CEF (continued ecological functio-
nality) - MalRnahmen.

Damit kénnen bestehende und von der Européischen Kommission eingerdumte Spielrdume bei der Aus-
legung der artenschutzrechtlichen Vorschriften genutzt und rechtlich abgesichert werden, was die Rea-
lisierung von Planungsvorhaben und den rechtlichen Vollzug wesentlich erleichtern kann.

Fur weitere eventuelle Verbotstatbestande der nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG
europarechtlich geschitzten Arten, kdnnen dann, falls erforderlich, in Einzelfallen nach § 45 Abs. 7
BNatSchG weitere Ausnahmen beantragt und zugelassen werden.

2. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag B-Plan ,,Osttangente*

2.1. Methodik/Ablauf der Bearbeitung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages

Zur Abarbeitung des ASFB

Die fachliche Bearbeitung orientiert sich an Mustervorgaben wie z.B. fiir den Artenschutzbeitrag zum
LBP bei Stralenbauvorhaben im Land Brandenburg“ (Mustergliederung/Beispieltexte fiir den ASFB
zum LBP Stand 08/2008) sowie an verschiedenen Beispielen bereits existierender und durchgefuhrter
artenschutzfachlicher Beitrage. Diese wurden fir die vorliegende Bearbeitung modifiziert und mit bis-
her Ublichen und allgemein anerkannten methodischen und gutachterlichen Arbeitsweisen und Darstel-
lungsformen in Ubereinstimmung gebracht und sinnvoll verkniipft.

Nach den Musterverordnungen miissen jedoch prinzipiell vorgegebene Bearbeitungsschritte eingehalten
werden.

Die Grundanforderung ist, fir die europarechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten,
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) sowie die nach BArtSchV streng geschitzten Arten, die die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 und des Abs. 5 BNatSchG bertihren bzw.
verletzen konnen, festzustellen, zu benennen, darzustellen und sofern Verbotstatbestéande erfullt sind,
die naturschutzfachlichen VVoraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten zu priifen und zu
diskutieren.

1. Schritt

Die Relevanzpriifung beinhaltet die Auswahl (Abschichtung) der Arten bzw. Artengruppen, die poten-
ziell im Planungsgebiet vorkommen kénnen und die nach den vorgegebenen Richtlinien (EU FFH-
Richtlinie, Vogelschutz-Richtlinie, BArtSchV, streng geschitzte Arten) durch das Planungsvorhaben
betroffen bzw. beeintrachtigt oder in ihrem Uberleben gefahrdet sein kdnnen und die fachlich bearbeitet
werden missen.

2. Schritt
Die Bestandsaufhahme bzw. die Erhebung der Bestandssituation der relevanten bzw. eventuell betrof-
fenen Arten im Untersuchungsraum/Plangebiet.



3. Schritt

Die Analyse/Bewertung (Betroffenheitsanalyse) erfolgt bei gefahrdeten Arten dann Art-fur-Art und bei
ubiquitéren, wenig bis nicht gefahrdeten Arten, gruppenweise.

Es soll auch rein formal die Priifung der Verbotstatbestande gem. 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
erfolgen.

4. Schritt

Ebenso soll formal die Frage beantwortetet werden (Priifung), ob Ausnahmegenehmigungen nach § 45
Abs. 7 BNatSchG durch den VVorhabentréger eingeholt werden miissen oder ob man durch entsprechen-
de MalRnahmen im direkten Umfeld (wie CEF-MalRnahmen) darauf verzichten kann.

2.2. Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet ist zun&chst einmal der engere Planungsraum der Trasse sowie entlang der-
selben, auf beiden Seiten ein etwa 50 m breiter Untersuchungskorridor.

Im Verlaufe der Jahre hat die Stadt Finsterwalde sowohl im eigentlichen Trassenverlauf als auch im
direkten Umfeld Flacheneigentum erworben, das der eigentumsrechtlichen Absicherung des Bauvorha-
bens dienen soll.

In zwei Bereichen sind groRere Flachen erworben worden: im Norden, ndrdlich der Margaretenstral3e
um das gegenwartige Bauzentrum und im Suden auf dem Gelande des Flugplatzes. Die Stadt hat damit
sehr weitsichtig gehandelt und sich aus naturschutzfachlich planerischer Sicht Flachen erworben, auf
denen ein Teil von Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen geplant und umgesetzt werden kénnen.
Insbesondere kénnen dort wesentliche vorgezogene Ausgleichsmanahmen im Sinne von CEF-
MaRnahmen durchgefuhrt werden. Im Verlaufe der naturschutzfachlichen Untersuchungen hat sich
gezeigt, dass die Trockenrasen des Flugplatzgeldndes sowie die Frischwiesen im Sudteil fur derartige
Lebensraum aufwertende MalRnahmen besonders geeignet sind.

Aus den genannten Griinden sind die Bereiche im Stiden (Westteil des Flugplatzes und Umfeld und die
Flachen nordlich Margaretenstral’e) mit dem Blick fir die realen Chancen als substanziell wertvolle
Ausgleichsflachen durch den Gutachter erkannt wurden und daher beziiglich samtlicher Lebensraum-
qualitaten und Schutzgiter weitraumiger und tiefgehender untersucht worden.

Fur die Untersuchungen der jeweiligen Faunen-Artengruppen sind nach der deutlich erkennbaren Glie-
derung der urbanen Kulturlandschaft 3 Teilbereiche gewéhlt worden, die im konkreten Fall im methodi-
schen Teil der entsprechenden Artengruppe néher dargestellt werden.

2.3. Datengrundlagen/Datenerfassung

Als Grundlagen fir die aktuellen Datenerfassungen, die faunistischen und vegetationskundlichen
Untersuchungen 2011, standen Altdaten aus den Jahren 1998 und 1999 zur Verfligung, die durch das
Planungsbiiro Subatzus & Bringmann GbR, Doérrwalde, erhoben worden waren.

Der Auftrag fur die gutachterlichen Untersuchungen im Planungsgebiet der Osttangente Finsterwalde
war die Uberpriifung der Altdaten von 1998/99 auf Aktualitat und Richtigkeit nach 12 bis 13 Jahren, die
sehr wahrscheinlich notwendig werdenden Neubearbeitungen ausgesuchter, naturschutz- und planungs-
relevanter Arten und Artengruppen unter Beachtung der neuen naturschutzrechtlichen Anforderungen
nach Inkrafttreten des neuen BNatSchG (01.03.2010) sowie die Erstellung von Fachunterlagen im Sin-
ne des ebenfalls in den letzten Jahren zunehmend eingeforderten artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Auf Grund der sehr lange zurlickliegenden Datenerhebungen von mindestens 12 Jahren erschien es
notwendig, die naturschutzfachlich relevanten Faunengruppen Vdgel und Tagschmetterlinge neu zu
bearbeiten.

Zur Absicherung der Ergebnisse aus 2012 und Erfassung von aktuellen Entwicklungen der Bruthabitate
und Reviere von 2012 zu 2013, auch zu Bewertungen ihrer Gefahrdung durch das genannte Bauvorha-
ben und den erforderlichen SchutzmalRnahmen, erfolgte eine ergdnzende Kontrollbearbeitung fir die
streng geschitzten und stark gefahrdeten Vogelarten in 2013.



Zur besseren Ubersicht und Verstindlichkeit der Ergebnisse wurde, auch Hinweisen aus der Behérden-
beteiligung folgend, eine kartografische Darstellung relevanter Faunenlebensrdume ergénzt.

Ebenfalls wurden naturschutzrelevante Biotope bzw. Lebensraumtypen, deren Vegetation und Flora neu
bearbeitet, da auffiel, das hier gegentiber den Bearbeitungen von 1998/99 erhebliche Veranderungen
eingetreten sind bzw. sich mehrere neue Betrachtungsweisen der vorhandenen Schutzgliter ergeben
wirden oder ergeben haben. Diese Bearbeitung, mit den dabei auch besonders geschitzten und streng
geschitzten Arten nach nationalem Recht oder ausgesuchten Rote-Liste-Pflanzenarten, sind jedoch
nicht Bestandteil in diesem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag, sondern wurden demzufolge in einem
eigenen Fachbeitrag Gber "Eingriffe in Natur und Landschaft nach 8§ 13 - 18 BNatSchG* bearbeitet
(siehe Fachbeitrag April 2012, WEDL).

Des Weiteren missen auch die nach nationalem Recht geschiitzten Biotope in einem extra Fachbeitrag
bearbeitet werden.

2.4. Potenzialabschatzung/Relevanzprifung

fur FFH relevante Faunen-Artengruppen und FFH-relevante Pflanzenarten im Untersuchungsgebiet
sowie zu erwartender naturschutzrelevanter Arten wie besonders geschitzte und streng geschitzte
Vogelarten nach Vogelschutzrichtlinie und nach BArtSchv

Die Potenzialabschatzung oder Relevanzprifung soll dazu dienen die Faunenartengruppen und Einzel-
Tierarten, aber auch die Pflanzenarten der europarechtlich geschtzten Arten zu ermitteln, die durch das
Bauvorhaben in verschiedener Art und Weise gefahrdet sein kénnen oder deren konkrete Brut-Habitate
und Lebensrdume dadurch zerstort werden konnten.

Dabei werden zuerst die europarechtlich geschiitzten Arten ,,herausgefiltert” (Abschichtung), fiir die
eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit aus-
geschlossen werden kann und die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung/Bewertung nicht mehr
unterzogen werden missen.

Schliel3lich werden die Artengruppen bzw. Artenspektren unter den europdisch geschiitzten Arten er-
mittelt, bei denen sicher oder sehr wahrscheinlich zu erwarten ist, das die bau-, anlage- und betriebsbe-
dingten Wirkfaktoren des Bauvorhabens generell zu erheblichen Beeintrachtigungen der genannten
Arten/Artengruppen im Untersuchungsraum/Plangebiet fiihren kdnnen.

Auf Grund der vorliegenden Altdaten sowie der vorhandenen Biotope und Lebensrdume der vorwie-
gend waldfreien, historischen Kulturlandschaft mit Trockenrasen, Frischwiesen, Heckenstrukturen,
kleinbduerlichen Obstbestanden, lockeren, landlichen Kleinsiedlungen, kleinflachigen Sandéckern,
bewirtschaftetem Saatgrasland mit Trockenrasenentwicklungen, Kleingarten-Siedlungen u.a. (bei Feh-
len von Kleingewdssern, FlieBgewdssern, Feuchtlebensraumen, Wéldern, Altholzbestanden) wurden
gutachterlich folgende prufrelevante Artenspektren ermittelt:

- Reptilien: Zauneidechse
- Tagschmetterlinge
- Europdische Vogelarten: Brutvogel

2.5. Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Die umwelt- und naturschutzrelevanten Eingriffe im Zusammenhang mit Bauplanungen werden fach-
spezifisch als Wirkfaktoren beschrieben.

In dem neuen artenschutzrechtlichen Priifungsverfahren definiert man die Beeintrachtigungen und Ge-
fahrdungen von Arten und ihrer Brut- und Lebensstéatten durch das Bauvorhaben nach européischem
Recht (FFH Richtlinie Anhang IV und européische Vogelschutzrichtlinie Anhang 1) eigentlich als Be-
troffenheit.

Im Zusammenhang mit den Zugriffsverboten des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG (siehe 1.4. Rechtli-
che Grundlagen) jedoch, wird auch hier vorherrschend der Fachbegriff Wirkfaktor(en) benutzt.



Kurzdarstellung der verschiedenen vorhabenbedingten Wirkfaktoren auf die europarechtlich
geschiitzten Arten bzw. Artenspektren.

a. Baubedingte Eingriffe/Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkungen entstehen insbesondere durch Bauflachenfreimachung (Rodung von Gehdlzen,
Entfernung von Bewuchs); Entfernung von Versiegelung, Bauschuttablagerungen und Altlasten; Anla-
ge von BaustraRen und Materiallagern; Bodenverdichtung durch Baufahrzeuge; Larm, Erschitterun-
gen, Abgase, Staubentwicklung und optische Stérungen durch den Baubetrieb; méglicherweise Eintrag
von Schadstoffen in den Boden.

Die Wirkungen sind zum Teil temporar begrenzt, wenn durch umsichtige Vorausplanung und Mak-
nahmen Vorsorge betrieben wird, aber leider auch dauerhaft, weil bestimmte Wirkfaktoren auch zur
Entfernung und Zerstérung von Habitaten und Lebensraumen als Lebensstatten fur Tiere und Pflanzen
langfristig verloren gehen.

b. Anlagebedingte Eingriffe/Wirkfaktoren

Diese Eingriffe fuhren notwendigerweise zur Flacheninanspruchnahme und vollstandigen Landschafts-
verlusten sowie zur Zerstérung von Lebensraumen. Durch die endglltige Bebauung gehen fir einige
Arten die Habitate und Lebensrdume verloren oder werden funktional eingeschrankt.

Des Weiteren kommt es zwangsldufig bei der Neuanlage von Stral3en zur Barrierewirkung fur eine Rei-
he von Tierarten bzw. Faunen-Artengruppen.

c. Betriebsbedingte Eingriffe/Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren entstehen durch den Betrieb der Anlage, das sind z.B.: Larm, Erschitte-
rungen, Emissionen, PflegemalRnahmen wie Unkrautbeseitigung, Geholzarbeiten, Verkehrsaufkommen,
u.a.

Eine Bilanzierung der verschiedenen hier genannten durch das VVorhaben bedingten Eingriffe bzw.
Wirkfaktoren und von Ersatz- und AusgleichsmaBnahmen wird im Umweltbericht des Planungsbiiros
OKOPLUS vorgenommen (unter 3.4. Eingriffsbilanzierung, und Anlage Tabelle 7).

Diese Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung bezieht neben den allgemeinen Eingriffen in Natur und Land-
schaft auch MalRnahmen fiir europarechtlich geschiitzte Arten ein, um im Sinne des § 44 Abs. 5
BNatSchG die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullen bzw. absichern zu kdnnen.

3. Bestand und Betroffenheit der europarechtlich geschiitzten Arten

3.1. Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Vorkommen Zauneidechse (Reptilien)

Vorbemerkung

Die Aufgabenstellung bzw. die fachliche Notwendigkeit, im Planungsgebiet Reptilien und im Besonde-
ren die Zauneidechse auf ihr Vorkommen im Begutachtungsgebiet, aber auch dartiber hinaus in den
angrenzenden Trockenrasen des Flugplatzes zu untersuchen, wurde gutachterlich eigenstandig ent-
schieden (ohne konkreten Auftrag). Die Entscheidung dafiir steht im direkten fachlichen Zusammen-
hang mit dem Prozess der Potenzialabschatzung (Relevanzprifung), wie er als Abwagungsprozess fur
zu untersuchende Arten bereits unter Pkt. 2.4. Potenzialabschatzung/Relevanzpriifung oben dargestellt
worden ist.

Nachweis der Zauneidechse (Lacerta agilis) 2011 (siehe Kartendarstellung/Anlage 1)

Aus den Unterlagen der faunistischen Untersuchungen von 1998 und 1999 geht hervor, dass bereits
zum damaligen Zeitpunkt die Zauneidechse auf dem Flugplatz nachgewiesen wurde.

Das konnte fachlich nicht verwundern, denn die Sandtrockenrasen des Flugplatzes erfiillen geradezu
optimal die Habitatanspriiche der Zauneidechse an Lebensraum und Lebensraumqualitaten.

Die Zauneidechse wurde im Zusammenhang mit Begehungen zu Untersuchungen der Brutvogelarten,
Tagschmetterlinge und vegetationskundlichen Bearbeitungen zur Feststellung und Bewertung von FFH-
Lebensraumtypen und geschiitzten Biotopen nachgewiesen.




Erwartungsgemal wurden Zauneidechsen im Rahmen mehrerer Begehungen/ Untersuchungen 2011 auf
den Trockenrasen des Flugplatzes festgestellt.

Die Zauneidechse ist Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und damit europarechtlich streng zu
schiitzende Art; d.h. fur die Umsetzung in nationales Recht nach § 7 Abs.2 Nr.14 b) BNatSchG hat die
Aurt den Status ,,streng geschiitzt*.

Einstufungen nach nationalen Roten Listen (RL):

- RL Bundesrepublik Deutschland: V — Vorwarnliste

- RL Brandenburg : 3 — geféahrdet

Bewertung und Priifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden
(8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Zauneidechse (Lacerta aqilis)

Schutzstatus
Anhang IV FFH-Richtlinie
8 7 Abs. 2 Nr. 14 b) BNatSchG - ,,streng geschitzt*

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Brandenburg

Generell besiedeln Zauneidechsen verschiedene Trocken-Lebensrdume wie Trockenrasen, trockene
Waldrénder, Bahnddmme, Heideflachen, Diinen, Steinbriiche, Kiesgruben, Wildgérten und ahnliche
Lebensrdaume mit einem Wechsel aus offenen, vegetationsarmen bis vegetationsfreien und dichter be-
wachsenen Bereichen. In kithleren Gegenden beschrénken sich die Vorkommen auf warmebeglnstigte
Stdboschungen. Entscheidende Habitatstrukturen sind mit Steinhaufen oder Totholz angereicherte of-
fene Trockenbiotope.

Zauneidechsen sind beziglich ihrer Lebensraumstrukturen an die Lebensraume der historischen
Kulturlandschaft angepasst. In direkter Siedlungsnahe und insbesondere in Siedlungsgérten sind sie
wegen der Verfolgung durch Hauskatzen hoch geféhrdet und als Population kaum (berlebensfahig.
Zauneidechsen benétigen kleinstrukturierte Offenlandschaften mit Sonn- und Versteckplatzen.
Winterruhe ist in Erdlochern von Oktober bis Marz. Paarung erfolgt zwischen April und Juni. Ablage
der 5-14 Eier nach 7 Wochen im warmen, méfig feuchten Sand; die 3-4 cm langen Jungtiere schliipfen
nach 2 Monaten. Die Nahrung besteht aus Heuschrecken u. a. Gliederfuern. In Deutschland fast fla-
chendeckend in geeigneten Habitaten zu finden, besonders im Flach- und Hgelland.

Vorkommen im Untersuchungsraum:  nachgewiesen (siehe Kartendarstellung/Anlage 1)

Im Plangebiet der Trasse der Osttangente Finsterwalde existiert offensichtlich eine zusammenhéngende
Population im Gesamtbereich des Flugplatzes, die auf den gering bis méRig strukturierten Sandtrocken-
rasen einen optimalen Lebensraum zur Verfiigung hat. Die Zauneidechse war bereits wahrend der Un-
tersuchungen 1998/99 im Gebiet des Flugplatzes nachgewiesen worden.

Die Zauneidechse wurde im Rahmen mehrerer Begehungen/Untersuchungen 2011, auf den Trockenra-
sen des Flugplatzes festgestellt

Prognose und Bewertung der Habitatverluste
(844 Abs. 1 Nr. 1 u. 3 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

MaRnahmen STR 4: Ersatzlebensraum fiir unvermeidbare Habitatverluste, Zauneidechse

Anlage von fachlich begriindeten Strukturen, wie z.B. Feldsteinhaufen u.a. in den Randbereichen der
Sandtrockenrasen auch in Verbindung mit den Strukturen der Gehdlzpflanzungen. Die Anlage erfolgt
zeitlich vor Beginn der Bautatigkeit (in Ubersicht 2 des Umweltberichtes als ,,Flachen fiir Manahmen
zum Schutz, zur Pflege u. zur Entwicklung von Boden, Natur u. Landschaft* dargestellt)

Detaillierte umsetzungsreife Planungsausfiihrung wird im LBP zur Umsetzungsplanung vorgenommen.

Malnahme: Ausweisung und Bereitstellung von Flachen auf dem Flugplatzgeldnde mit
Trockenrasen-Habitaten fur die Zauneidechse.




Zauneidechse (Lacerta agilis) (Fortsetzung Bewertung und Priifung der Betroffenheit ...)

Prognose und Bewertung des Beschadigungs- oder Tétungsverbotes, der Verletzung oder
Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge des Baugeschehens sowie der

Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (baubedingt und anlagebedingt)
gem. 8§44 Abs. 1, Nr. 1, 2, und 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Storungen, Beschadigung der Individuen und nicht vermeidbare Zerstérung von Habitaten wahrend des
Baubetriebes werden durch Vermeidungsmaflnahmen wie Bauzeitregelungen, Ausschlusszeitrdume
sowie durch Absammeln von Exemplaren aus dem Baugeschehen konkret und umsetzungsorientiert im
projektbegleitenden LBP festgelegt und geregelt.

Der endgultige Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird ersetzt und ausgeglichen durch:

Malnahme STR 4: Ersatzlebensraum flir unvermeidbare Habitatverluste und die Ausweisung und
Bereitstellung von Flachen mit guten VVoraussetzungen zur Entwicklung von Ersatzlebensraumen

mit dem realistischen Ziel, die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang zu wahren und wieder herzustellen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Eingriffsprifung und Betrof-
fenheit bzw. der Verbotstatbestande des 844 Abs. 1i. V. mit Abs. 5 BNatSchG

Durch die vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen im Sinne von CEF-MaRnahmen kann die
Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang gewahrt bzw. wieder hergestellt werden — ein Verbotstatbestand
nach 844 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG tritt danach nicht ein.

3.2. Besonders geschitzte und gefahrdete Arten — Tagschmetterlinge

Aus den Untersuchungen von 1998 und 1999 geht hervor, dass sich im Plangebiet neben einer Reihe
von allgemein haufigen und weit verbreiteten Schmetterlingsarten (Ubiquisten) auch einige seltene und
in Brandenburg gefahrdete Arten befunden haben. Ebenso kamen 1999 mit zwei Dickkopffaltern
(Hesperia malvae und Charcharodus alceae) Arten der Roten Liste Deutschlands vor.

Besonders im mittleren und siidlichen Raum finden wir noch vielgestaltige Biotope bzw. Lebensraume
der offenen historischen Kulturlandschaft mit lockeren, bauerlichen Kleinsiedlungen und extensiv ge-
nutztem Wiesenland. Im Bereich der lockeren Kleingartensiedlungen existieren Relikte historischer
Sandtrockenrasen vom Typ Grasnelken-Schafschwingel-Gesellschaften und auf dem Flugplatzgel&dnde
sind diese letztgenannten Trockenrasen-Gesellschaften groRflachig ausgebildet.

Diese Lebensraumvoraussetzungen bzw. -qualitdten sind das Potenzial fur die Ausbildung einer mehr
als durchschnittlichen Schmetterlingsfauna, innerhalb derer man noch seltenere Arten erwarten
konnte. Das waren die tiberwiegenden Beweggriinde fur die vorliegenden Untersuchungen an Tag-
schmetterlingen.

3.2.1. Methodik der Untersuchung Tagschmetterlinge
entsprechend VUBD - Handbuch landschaftékologischer Leistungen (1994), S. 73 - 76

Qualitative Ermittlung

- Ermittlung von Artenspektren durch Suche nach Imagines (voll entwickelte Schmetterlinge)

- Feststellung, Ermittlung und Bestimmung einzelner im Beobachtungsgebiet vorkommender
Tagfalterarten

- Feststellung im Flug oder sitzend auf Pflanzenteilen oder Bliten.

- Entscheidung zum Artvorkommen.




Quantitative Erfassung der Individuendichte

1. Schritt
Feststellung, Ermittlung und Bestimmung der jeweiligen Art, die in einer Flacheneinheit
(Mafnahmeflache, Untersuchungsflache) vorkommt.

2. Schritt
Von der jeweiligen, festgestellten Art wird die Individuendichte bzw. Individuenzahl pro
Untersuchungsflache oder entlang eines Transekten ermittelt.

Entscheidung: VVon der jeweiligen Art fliegen zum Zeitpunkt der Begutachtung eine bestimmte durch
Zahlung ermittelte Anzahl von Individuen.

Vorrangige Nutzung der quantitativen Erfassungsmethode

Fur die Erfassung der im Beobachtungsgebiet vorkommenden Tagfalterarten wird vorrangig die quanti-
tative Erfassungsmethode genutzt.

Ermittlung des Arteninventars durch Begehung der Probeflache, durch Suche nach Imagos, und
Bestimmung per Sicht oder durch Fang mit dem Kescher.

Durchfihrung einer zeitlichen Minimalvariante mit ausreichender Aussagekraft

Will man alle im Verlaufe des Jahres fliegenden Tagfalterarten erfassen, sind mehrmalige Begehungen
pro Jahr erforderlich. Die seltenen und hoch schutzwirdigen Arten haben meist zeitlich sehr einge-
schrankte Flugzeiten der Imagos im Jahresverlauf, sind nicht in jedem Falle immer in den Lebensréu-
men fliegend sichtbar anzutreffen und in sehr schwankenden Individuenzahlen vorhanden.

Bei den Untersuchungen im Trassenverlauf fiel die Entscheidung auf 3 Untersuchungsgénge von An-
fang Mai bis Anfang Juli. Dieser Zeitraum garantiert die Erfassung aller Arten die nur 1 Generation
aushilden, da diese zwischen April und Mitte Juli stattfindet und bei den Arten, die 2 Generationen
aushbilden, ist jeweils die erste Generation erfasst worden.

Dieser Zeitraum umfasst die Hauptflugzeiten der Imagos der Mehrzahl der Tagschmetterlinge, wobei
die meisten Arten im Juni und Anfang Juli anzutreffen und aufzufinden sind.

Das Gesamtgebiet wurde in 3 Teilbearbeitungsrdume untergliedert (siehe folgender Abschnitt, Bearbei-
tungs- und Untersuchungsgebiete im Bereich der Trasse), so dass das Gesamtgebiet wahrend eines Be-
gutachtungstages jeweils in 3 Teilrdumen getrennt begutachtet worden ist.

Das bedeutet, dass insgesamt 9 getrennte Schmetterlingsbegutachtungen durchgefiihrt wurden.

3.2.2. Bearbeitungsgebiete der Tagschmetterlinge im Bereich der geplanten Trasse

Flachen 1 (Tab. 1 - Bereich 1)
Bereiche Flugplatz (Westteil) und artenreiche Magerwiesen Hecken- u. Gebiische im Norden angren-
zend und direktes Umfeld.

Flachen 2 (Tab. 1 - Bereich 2)
Mittelteil, artenreiche Magerwiesen Hecken- u. Gebiische u- Trockenrasenbrache zwischen Marien-
und HelenenstraRe.

Flachen 3 (Tab. 1 - Bereich 3)
Siedlungsbereiche Nordteil mit Trockenrasenbrachen, Saatgrasland und Ruderalvegetation zwischen
Margaretenstralle und Schacksdorfer Strale (Kreisel)

3.2.3. Rote Listen in der BRD und Bbg und aktuelle Literatur

Rote Liste Deutschland

Rote Liste der GroRschmetterlinge (Macrolepidoptera) (R. Pretscher, 1998) in: Binot, M., Bles, R., Boye, P.,
Gruttke, H. & Pretscher, P. — Rote Liste Geféhrdeter Tiere Deutschlands

Schriftenreihe fir Landschaftspflege Naturschutz 55: 87-111

Rote Liste Brandenburg

- Gelbrecht, J., Eichstadt, D., Goritz, U., Kallis, A., Kiihne, L., Richert, A., Rddel, L., Sobczik, T. & Weidlich, M.,
(2001) Gesamtartenliste und Rote Liste der GrofRschmetterlinge Brandenburgs (Macrolepidoptera) des Landes
Brandenburg. — Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg, Beilage zu Heft 3

Die Tagfalter Deutschlands, Settele, L., R. Feldmann & R. Reinhardt (Hrsg. 2000): - Ulmer Stuttgart



3.2.4. Bestand Tagschmetterlinge, Schutzstatus und Gefahrdung
Tabelle 1:

Monitoring Tagschmetterlinge

Projekt Ortsumgehung/Osttangente Finsterwalde 2011
Gesamtbereich der Trasse NachgewieseneTagschmetterlingsarten
Bearbeitungszeitraum: April bis Juli 2011

Bearbeiter: Gutachter Dipl-Biol. Norbert Wedl

Vorkommen Vorkommen | |[Vorkommen Vorkommen RL Art | RL Art | BArtSchv
Gattung / Artname  Deutscher Name Bereich 1 Bereich 2 Bereich 3 Trasse D Bbg (1999)
Papillio machaon Schwalbenschwanz X X \% \% bes. gesch.
Aporia crataegi Baum-WeiRling X X X X \Y
Pieris rapae Kleiner Kohlweissling X X X X
Pieris napi Griinader -Weissling X X X
Pieris brassicae GroRRer Kohlweissling X X X
Anthocharis cardamines Aurorafalter X X X
Gonepteryx rhamni Zitronenfalter X X X X
Colias hyale Goldene Acht X X X bes. gesch.
Inachis io Tagpfauenauge X X X X
Aglais urticae Kleiner Fuchs X X X
Vanessa atalanta Admiral X X X
Vanessa cardui Distelfalter X X X
Polygonia c-album WeilRes C X X X
Araschnia levana Landkértchen X X X
Issoria lathonia Kleiner Perimutterfalter X X
Melanargia galathea Damenbrett X X X
Maniola jurtina GroRes Ochsenauge X X X X
Aphanthopus hyperantus Schornsteinfeger X X X X
Coenonympha pamphilus Kleiner Heufalter X X X X
Pararge aegeria egerides Queckenfalter / Waldbrettspiel X X X
Lycaena phleas Kleiner Feuerfalter X X bes. gesch.
Lycaena tityrus Brauner Feuerfalter X X bes. gesch.
Polyommatus agestis Dunkelbrauner Bléauling X X X \% \% bes. gesch.
Polyommatus icarus Gemeiner Blauling X X X bes. gesch.
Ochlodes sylvanus Rostfarbiger Dickkopffalter X X X X
Thymelicus lineola Schwarzkolbiger Dickkopffalter ~ x X X X
Melittea athlia Wachtelweizen-Scheckenfalter X X
Callophrys rubi Gruner Zipfelfalter X X X \% \%
Celastrina argiolus Faulbaum-Bléuling X X

3.2.5. Tagschmetterlinge — Bewertung und Prifung der Betroffenheit

Arten der Anhdnge Il oder IV der FFH-Richtlinie, die einen besonderen Schutz bzw. besondere Schutz-
bemihungen durch die Lander erfordern, kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor. Daher ist eine
artenschutzrechtliche Priifung auf eine Betroffenheit durch verschiedene Wirkfaktoren des StraRenbau-
projektes nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG flr die Tagschmetterlinge nicht erfor-
derlich.

Die nach nationalem Naturschutzrecht als ,,besonders geschiitzt* eingestuften Arten sowie der Rote
Liste Status sind im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages nicht relevant und werden in
weiteren Fachbeitrdgen im Rahmen der Eingriffsregelung nach den 88 13 bis 18 des BNatSchG bear-
beitet und naturschutzfachlich bewertet.

(s. Naturschutz-Fachbeitrag ,,Zur Beschreibung und Bewertung der Eingriffe in Natur und Landschaft nach den 8§
13 bis 18 des Bundesnaturschutzgesetzes (Eingriffsregelung) fiir die Schutzgiiter Flora und Fauna - Osttangente
Finsterwalde; N. Wedl, April 2012)

Insgesamt wurden bei den Begehungen im Jahre 2011 im Bereich der geplanten Trasse 29 Tagfalter
aufgefunden. Keine der erfassten Arten ist als gefahrdet eingestuft. 4 Arten befinden sich in der Vor-
warnliste der aktuellen Roten Liste der BRD, von denen gleichzeitig 3 Arten in der Vorwarnliste Bran-
denburgs geflhrt werden. Diese Arten haben noch stabile Besténde, ihr Riickgang erfordert Beachtung.
Nach der Bundesartenschutzverordnung werden einige der vorkommenden Tagfalter als ,,besonders
geschitzte Arten* aufgefiihrt.

10




3.3. Vorkommen von europaischen Brutvogelarten

Als europdische Vogelarten gelten entsprechend der europdischen Vogelschutz-Richtlinie
(79/409/EWG) laut Art. 1 Abs. 1 samtliche wildlebenden Vogelarten, die im européischen Gebiet der
Mitgliedsstaaten, auf welches der Vertrag Anwendung findet, heimisch sind.

3.3.1. Bestandeserhebung européischer Brutvogelarten im Plangebiet

Erfassung der Brutvogel und geféhrdeter Nahrungsgéste, fur die der Lebensraum eine besondere Bedeu-
tung hat; insbesondere VVogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie, streng geschiitzte und
besonders geschitzte Arten nach BNatSchG und BArtSchV sowie Rote-Liste-Arten der Roten Listen
Bbg. und BRD).

3.3.2. Methodik der Ansprache und Feststellung der Vogelarten

Erhebungsmethode:
(nach ,,Handbuch Integriertes Monitoring von Singvogelpopulationen des Instituts fiir Vogelfor-
schung/Vogelwarte Wilhelmshaven**)

Qualitative Brutvogel-Kartierung vorrangig Uber die Feststellung singender Mannchen in mehreren

Kontrollgéngen

a) singende Mannchen missen auf mindestens 3 Kontrollen festgestellt werden, um den Brutnachweis
zu erbringen bzw. ein Revier abzusichern,

b) Bei Beobachtungen von Nestbau, Nestern mit Gelegen oder Jungen sowie futtertragenden Altvo-
geln reicht die Feststellung bei einer Kontrolle als Brutnachweis,

¢) Qualitative Sichtfeststellungen insbesondere der Wasservogelarten durch Filhren von Jungvigeln
reichen fiir den Brutnachweis,

d) Feststellung von Nahrungsgésten iber Sichtfeststellungen, Aktivitaten im Gebiet und Verhoren von
Rufen und Gesang ist daftr ausreichend,

e) Erhebungsbedingungen: das Untersuchungsgebiet wird anhand der Aktivitét der Végel terminlich
mehrfach untersucht.

Die Hauptuntersuchungszeit sind grundsétzlich die friihen Morgen- und VVormittagsstunden und zusatz-

lich noch die Abendstunden.

3.3.3. Bearbeitungs- bzw. Untersuchungsgebiete der Vogel
(Untersuchungsgebiete zur Erlauterung der Aufnahmetabelle der im Plangebiet nachgewiesenen
Vogelarten; siehe Tabelle 2 Abschnitt 3.3.5.)

Untersuchungsgebiet 1 (= UG 1)

MaRig strukturierte, naturnahe Kulturlandschaft mit dem westlichen Randgebiet von ausgedehnten
Sandtrockenrasen des anliegenden Flugplatzes. Nordlich an den Flugplatz angrenzend, historisch klein-
béuerliche, artenreiche Magerwiesen mit solitdren Obstgeh6lzen, Hecken- u. Gebischen und das direkt
angrenzende Umfeld.

Untersuchungsgebiet 2 (= UG 2)

Stark strukturiertes dorfliches Gebiet am duRersten Siedlungsrand mit Einzelgehdften, kleinbduerliche
Garten und Streuobstbereiche.

Mittelteil, artenreiche Magerwiesen, Hecken, Gebuische und Gehélzstreifen sowie Trockenrasenbrachen
zwischen Marien- u. HelenenstraRe.

Untersuchungsgebiet 3 (= UG 3)

Geschlossene Siedlungsbereiche mit (iberwiegend Einfamilienhdusern mit mittleren und gréReren Gér-
ten im Nordteil mit eingestreuten Freiflachen, Trockenrasenbrachen, Saatgrasland und Ruderalvegetati-
on, kleinflachige Ackerparzellen, schmalen Hecken- und Gebdischstrukturen zwischen Klarastralle,
Lichterfelder StraRRe u. Schacksdorfer Kreisel). Im Bereich Lichterfelder Stralie befindet sich ein Ge-
werbegebiet, an das im Stiden Saatgrasland, im Norden ausdauernde Ruderalfluren (2012 umgebrochen
Ackernutzung) und im Nordosten Waldbereiche und eine Fichtenplantage angrenzen.
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Begehungstermine der systematischen Untersuchungen an Végeln und Schmetterlingen im Plangebiet

der Trasse der Osttangente waren der 6. Mai, 10.Juni und 5. Juli 2011.
Die obligatorischen Begehungstermine fur die Aktualisierungen waren der 29.5. und 24.6.2013.
Zusétzlich hat der Gutachter zur Absicherung der Nachweise des Neunttters sowie seiner Gesamtle-
bensrdume eine Kurzbegehung am 28.7.2013 durchgefiihrt, da sich in der ornithologischen Feldfor-
schung die Erkenntnis durchsetzt, dass der Nachweis des Neuntdters Uber den bisher tblichen Beobach-
tungszeitraum bis Mitte/Ende Juni hinaus teilweise besser und mitunter sogar erst im Juli gefiihrt wer-

den kann.

3.3.4. Aktuelle Rote Listen der Brutvogel Deutschlands und Brandenburgs

Rote Liste der Brutvogel des Landes Brandenburg 2008
Rote Liste Vdgel; Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 17 (4) 2008

Legende

Kategorie 2 = stark gefahrdet, Kategorie 3 = gefahrdet, Kategorie R = extrem selten

V = Arten der Vorwarnliste (die Arten der Vorwarnliste sind keine Kategorie der Roten Liste)

Rote Liste der Brutvogel Deutschlands
Vierte gesamtdeutsche Fassung, veroffentlicht am 12. September 2008,
Zusammengestellt und verdffentlicht vom NABU, zusammen mit dem Deutschen Rat fiir Vogelschutz
(DRV) und dem Dachverband Deutscher Avifaunisten (DDA)

RL O: diese Art ist als Brutvogel in Deutschland ausgestorben. RL 1: die Art ist in Deutschland vom
Aussterben bedroht, RL2: diese Art ist in Deutschland stark bedroht, RL 3: diese Art ist gefahrdet,

RL R bezeichnet Arten mit geografischen Restriktionen, RL V kennzeichnet Arten, die sich auf der
Vorwarnliste befinden

3.3.5. Schutzstatus und Gefahrdung im Plangebiet nachgewiesenen Vogelarten

Tabelle 2:

Begutachtung der im Bereich der geplanten Trasse vorkommenden Vogelarten, Mai bis Juli 2011
Projekt Ortsumgehung Osttangente Finsterwalde
Begutachtungsraum: Gesamtes Umfeld der Projekiplanungsflache, insbesondere der naturschutzrelevante Biotopkomplex der direkt angrenzenden Biotope

Bearbeitung Besond | streng | Anhang 1

Tabellenblatt 1 Flug- [dérfliche Einfam.-|[Brut- | Brut- [Nahrungs 1999 2011 gesch. | gesch. Vogel-
platz- |[Siedlungen | Haus- |[vogel | vogel | Gast nach nach schutz-
Gebiet [Magerwiesen | Siedl. nicht RL RL RL RL ||BNSchG|BArtSch| Richtlinie

Acker/Hecken|Gewerbe- ge- BRD | Bbg | BRD | Bbg Verordn.| 79/409/EWG
Gehdlze Gebiet sichert 1998 | 1997 | 2007 | 2008 BNSchG

Deutscher Name Gattung /Art uG1 UG 2 UG3

Kohlmeise Parus major X X X §

Blaumeise Parus caeruleus X X X §

Schwanzmeise Aegithalos caudatus X X X §

Grauschnapper Muscicapa striata X X §

Trauerschnapper Ficedula hypoleuca X X §

Rotkehlchen Erithacus rubecula X X X §

Zaunkonig Troglodytes troglodytes X X X §

Nachtigall Luscinia megarhynchos X X §

Braunkehichen Saxicola rubetra X X RL3|RL3|RL3| RL2 §

Heckenbraunelle Prunella modularis X X §

Hausrotschwanz ~ Phoenicurus ochruros X X X §

Haussperling Passer domesticus X X RLV §

Feldsperling Passer montanus X X X RLV RLV| RLV §

Pirol Oriolus oriolus X X RLV| RLV §

Neuntoter Lanius collurio X X X RLV RLV § X

Eichelhaher Garrullus glandarius X X X §

Elster Pica pica X X X §

Nebelkrahe Corvus cornix X X §

Fitis Phylloscopus trochilus X X §

Weidenlaubsanger Phylloscopus collybita X X §

Kuckuck Cuculus canorus X X X X RLV RLV §

Rauchschwalbe  Hirundo rustica X X X RLV| RL3 §

Bachstelze Motacilla alba X X §
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Tabelle 2 /Fortsetzung:

Begutachtung der im Bereich der geplanten Trasse vorkommenden Vogelarten, Mai bis Juli 2011
Projekt Ortsumgehung Osttangente Finsterwalde
Begutachtungsraum: Gesamtes Umfeld der Projekiplanungsflache, insbesondere der naturschutzrelevante Biotopkomplex der direkt angrenzenden Biotope

Bearbeitung Besond | streng | Anhang 1

Tabellenblatt 2 Flug- |dorfli. Einfam.-|| Brut- | Brut- |Nahrungs 1999 2011 gesch. | gesch. Vogel-
platz- |[Siedlungen | Haus- [|vogel | vogel | Gast nach nach schutz-
Gebiet |Magerwiese Siedl. nicht RL RL RL RL ||BArtSch|BArtSch| Richtlinie

Acker Gewerbe- ge- BRD | Bbg | BRD Bbg |[Verordn.|Verordn.| 79/409/EWG
Hecken Gebiet sichert 1998 | 1997 | 2007 | 2008 |[BNSchG|BNSchG

Deutscher Name Gattung /Art UG 1 UG 2 UG 3

Goldammer Emberiza citrinella X X X §

Grauammer Emberiza calandra X < RL2 |[RL2 |RL3 |nicht!] § )

Buntspecht Dendrocopos major X X X §

Feldlerche Alauda arvensis X X RLV RL3 |RL3 §

Mehlschwalbe Delichon urbicum X X RLV §

Baumpieper Anthus trivialis X X RLV [RLV §

Schafstelze Motacilla flava X X RLV RLV §

Singdrossel Turdus philomelos X X §

Amsel Turdus merula X X X

Grinfink Carduelis chloris X X X

Buchfink Fringilla coelebs X X X §

Girlitz Serinus serinus X X §

Stieglitz Carduelis carduelis X X X §

Ringeltaube Columba polumbus X X X §

Tarkentaube Streptopelia decaocto X X §

Klappergrasmiicke Sylvia curruca X X §

Dorngrasmiicke  Sylvia communis X X X RLV §

Gartengrasmucke Sylvia borin X X §

Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla X X §

Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla X X §

Star Sturnus vulgaris X X X §

Kleiber Sitta europaea X X X §

Ergebnisse der Untersuchungen der vorkommenden Vogelarten
Im Planungsgebiet konnten im Ergebnis der Untersuchungen 2011 insgesamt 45 VVogelarten festgestellt

werden.

Davon waren: 37 Arten Brutvogel,
3 Arten nicht gesicherte, potenzielle Brutvigel,
5 Arten Nahrungsgéste.

3.3.6. Vergleich und Bewertung der Bonituren 1999 und 2011, Erganzungen 2013

Die uberwiegende Mehrzahl der im Bearbeitungsgebiet vorkommenden Vogelarten kdnnen als Aller-
weltsarten eingeschétzt werden. Trotzdem finden auch bei diesen Arten standig Bestandsverdnderungen
statt und bei einigen Arten werden auch negative Bestandsentwicklungen festgestellt.

Zwischen den Untersuchungen 1999 und 2011 liegen gut 12 Jahre. Es kann nicht verwundern, dass in
diesem Zeitraum einige Veranderungen in der Zusammensetzung der VVogelarten sowie der Bestands-
entwicklung von bestimmten Vogelarten eingetreten sind. Durch die stdndige VVeranderung der Lebens-
umwelt durch den Menschen dndern sich einerseits die Habitatstrukturen und Lebensraumgqualitéten
landesweit und andererseits gibt es biologische und populationsékologische Faktoren, die nicht immer
naturwissenschaftlich und fachlich zu erkl&ren sind.

Fur einige Brutvogelarten Deutschlands und Brandenburgs haben sich die Gefahrdungskategorien ge-
andert, jedoch nicht nur in eine Richtung, sondern wechselnd positiv und negativ. Obwohl sich tenden-
ziell die Zahl der gefahrdeten Vogelarten landesweit und in ganz Mitteleuropa erhoht, es also haufiger
zu Bestandsverschlechterungen kommt und einige Arten seltener, wie z.B. die Feldlerche, oder extrem
selten werden, gibt es bei anderen Arten, wie z.B. der Grauammer, Bestandsverbesserungen, sowohl in
Brandenburg, als auch ganz Deutschland.
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Obwohl die Arten der Vorwarnlisten keine Rote Liste Arten sind, worauf in den Kommentaren zu den
Roten Listen jeweils klar verwiesen wird, sind an Hand der Tab. 2 wechselnde Trends erkennbar.

Es soll sowohl auf die immer existierende biologische Dynamik und die natirlichen Populationsverén-
derungen, aber auch auf landesweit und in Mitteleuropa existierende negative Entwicklungen hingewie-
sen werden. Haufig sind es jedoch Ursachenkomplexe, die sowohl durch die Tatigkeit des Menschen
bedingt sind als auch biologische Ausléser haben. Aus diesem Grunde erfolgte auch eine Uberpriifung
der Bonituren fur die wertgebenden Arten (s. u.) im Jahre 2013.

Fur Gesamtdeutschland stellt man fest, dass es einen gewissen Wechsel der Einstufung von verschiede-
nen Vogelarten in die Vorwarnliste gibt und die Entwicklungstendenzen bei einigen Arten auch in die
positive Richtung gehen.

Fur Brandenburg gibt es eher eine negative Tendenz der Bestandsentwicklung von Arten die eigentlich
gemeinhin als Allerweltsarten eingeschétzt wurden und werden.

Diese Entwicklungen sind natirlich auch im Bearbeitungsgebiet erkennbar und duern sich z.B. im
aktuellen Bearbeitungsgebiet darin, dass einige Vogelarten wie Kleinspecht, Gartenrotschwanz, Feld-
schwirl, Bluthanfling nicht festgestellt wurden.

Von diesen Arten hat sich die Bestandsentwicklung in Deutschland fir den Gartenrotschwanz verbes-
sert (ist nicht mehr Art der Vorwarnliste) aber fir Rauchschwalbe, Kleinspecht, Feldschwirl und Blut-
hanfling tendenziell verschlechtert (sind aktuell Arten der Vorwarnliste Deutschland).

1999 festgestellte Arten, die 2011 nicht festgestellt worden sind: Gartenrotschwanz (Phoenicurus
phoenicurus), Feldschwirl (Locustella naevia), Kleinspecht (Dendrocopos minor), Bluthénfling (Car-
duelis cannabina).

2011 neu festgestellte Arten, die1999 nicht festgestellt worden sind:
Bachstelze (Motacilla alba), Mehlschwalbe (Delichon urbicum), Nebelkréhe (Corvus cornix).

Die Gesamtartenzahl der 2011 festgestellten VVogelarten im Bereich der geplanten Trasse ist mit 45
Arten gegentber 46 Arten (1999) annahernd gleich geblieben Es gibt aber, wie oben dargestellt und
aus der Tabelle 2 ersichtlich, einen Austausch von einigen Arten sowie eine unterschiedliche Ermittlung
des Status, ob Brut- oder unsicherer Brutvogel oder Nahrungsgast.

Wertgebende Vogelarten der Roten Listen Deutschlands und Brandenburgs im Plangebiet

Vorkommende Vogelarten 1999 nach den Roten Listen der BRD 1998 und Bbg 1997
Grauammer (Emberiza calandra), RL BRD 2 und RL Bbg 2
Braunkehlchen (Saxicola rubetra), RL BRD 3 und RL Bbg 3

Vorkommende Vogelarten 2011 nach den Roten Listen der BRD 2008 und Bbg 2008
Grauammer (Emberiza calandra) RL BRD 3 (Verbesserung der Bestandsentwicklung!)
in Brandenburg Neueinschatzung: ungefahrdet

Braunkehlchen (Saxicola rubetra) RL BRD 3
RL Bbg 2 (Verschlechterung der Bestandsentwicklung!

Neue Rote Liste Art nach 2008 :

Feldlerche (Alauda arvensis) RL BRD 3 und RL Bbg 3

Die Gefahrdungssituation der Feldlerche hat sich seit 1999 ebenfalls gedndert. Sie wird nun nach den
Roten Listen der BRD 2008 und Bbg 2008 jeweils in die Gefahrdungskategorie 3 eingestuft.

Situation Neuntoter (Lanius collurio)

Der im Rahmen der europarechtlich relevanten Arten nach EU-Vogelschutz-Richtlinie als Art des An-
hanges | eingestufte Neunt6ter (Lanius collurio) ist in Brandenburg zumindest regional eine weniger
gefahrdete Art.

Der Gefahrdungsstatus des Neuntdter war 1998, VVorwarnart der RL der BRD und in Brandenburg un-
gefahrdet. Das hat sich praktisch umgekehrt, so dass der Neuntéter nach der Roten Liste der BRD 2007
jetzt als ungefahrdet gilt und fur Brandenburgs 2008 nun in die Vorwarnliste eingestuft worden ist.
Insgesamt bleibt die Art eher gering gefahrdet.

Fur die wertgebenden Arten wurden Karten der Bruthabitate erstellt und als Anlagen 2 bis 4 beigefiigt.
Um die Entwicklungsdynamik sichtbar zu machen, wurden die Kartierungen aus 1998/99 einbezogen.
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Einerseits sollen diese konkreten und bildlich besser iberschaubaren Bruthabitate die Analyse und Be-
wertung der Gefahrdung der relevanten Vogelarten durch das Planvorhaben erleichtern und sicherer
machen und andererseits kénnen die erarbeiteten Verédnderungen der Lage der Bruthabitate, insbesonde-
re von 2012 zu 2013, auch zu anderen naturschutzfachlichen und -rechtlichen Einschatzungen und Be-
wertungen ihrer Gefahrdung durch das Bauvorhaben flihren.

3.4. Vorkommen europaischer Vogelarten des Anhanges | der Vogelschutz-Richtlinie
(in Schutzgebieten zu schiitzende Vogelarten)

Neuntdter (Lanius collurio) (siehe Kartendarstellung/Anlagen 2 bis 4)

Der Neuntoter (Lanius collurio) ist die einzige Art, der im Plangebiet der Osttangente 2011 nachgewie-
senen Vogelarten, die in der Vogelschutz-Richtlinie Anhang | aufgefuhrt ist.

Arten des Anhanges | sollen in besonderen Schutzgebieten geschiitzt werden. Dafiir sind in Branden-
burg eine Reihe von Vogelschutzgebieten und FFH-Gebiete ausgewiesen worden.

Unabhdngig davon gelten jedoch generell der europarechtliche Schutzstatus sowie die Priifung der
Betroffenheit entsprechend § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG.

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden (§ 44 Abs.1, 5 BNatSchG)

Neuntoter (Lanius collurio)

Schutzstatus

europédische Vogelart gem. Anh. 1 VVogelschutzrichtlinie
besonders geschiitzt gem. § 7 BNatSchG,

Rote Liste Brandenburg: VVorwarnliste

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung, Autdkologie/Verbreitung in Europa und Brandenburg

Halboffene bis offene Landschaften mit lockerem, liickenhaften, strukturreichen Gehdélzbestand und kurzer/ li-
ckenhafter Bodenvegetation, meist extensiv genutztes Kulturlandschaft wie Trockenrasen, Heiden, auch frische
und feuchte Wiesen, Truppenlbungsplétze, Waldrénder, an Randern von Feldwegen, Solitarstrducher und Gebii-
sche u .4. Die Art ist nistokologisch ein Freibriiter in zumeist dornigen Bilischen wie Weidorn, auch in B&umen
(Neststandort in 0,5 ->5 m Hohe); 1 Jahresbrut; Brutzeit Mitte Mai bis Mitte Juli; Reviergrofie 1- 6 ha, in gunsti-
gen Gebieten 1,5-2 ha (BAUER et al. 2005) Bestand in Brandenburg 12.000-20.000 Brutpaare mit rucklaufiger
Tendenz (RYSLAVY et al. 2008 ) und fiir Europa geschétzte 4 bis 8 Millionen Brutpaare. Der Neuntoter befindet
sich in der Vorwarnliste der RL Brandenburgs, d.h., dass der Bestandsriickgang aktuell noch nicht bedrohlich ist.
Lebensraumverdnderungen und der Verlust an geeigneten Brutméglichkeiten durch eine sukzessive Ausraumung
der Landschaft, aber auch durch planmaRige Flurbereinigungen, die weiter fortschreitende Zersiedelung der Land-
schaft und ein noch immer ungebremster Biozid- und Diingemitteleinsatz reduzieren weiterhin die Zahl geeigneter
Brutplatze und das Nahrungsangebot. Da sich der Neuntdter vorwiegend von Mittel- und GroR3insekten ernéhrt,
wird sein Nahrungsangebot erheblich durch die Exkremente von Weidetieren (besonders Schafe) und dem da-
durch erhdhten Insektenangebot geférdert.

Vorkommen im Untersuchungsraum nachgewiesen

2011/12 wurden 2 Reviere des Neuntdters kartiert, die im Stiidwesten an das Plangebiet heranreichen; davon eines
westlich der Siedlung Marienstralle an Heckenstrukturen der Agrarlandschaft u. des Flugplatzes, das andere vom

schon vorhandenen Anschlussstiick der Trasse nach Stiden entlang der Fliegerstralle und Grenze des Flugplatzes.

Im Jahre 2013 konnte im engeren Umfeld der Trasse wiederholt nur das Revier des Neunt6ters an der Fliegerstra-
Re nachgewiesen werden, dessen Lage sich von der Siedlung weg weiter in Richtung Flugplatz entfernte.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote, Habitatverluste nach
844 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

MaRnahmen STR 2, MEM 2:

Ersatzlebensraum fiir bau-, anlage- und betriebsbedingte Verdrangungseffekte
Pflanzung von habitatgerechten Strduchern in ltickenhaften, fachlich begriindeten Strukturen entlang der Biotop-
Aulengrenzen, vereinzelt Gber die Flache verteilt — dient auch dem Braunkehlchen (stark geféhrdet Bbg).
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Neuntoter (Lanius collurio) (Fortsetzung Bewertung und Priifung der Betroffenheit ...)

MaRnahmen STR 5, MFM 1:
Aufwertung der Nahrungshabitate Trockenrasen des Flugplatzgebietes und von Magerwiesen im Umfeld;
dient auch Braunkehlchen und Grauammer durch essentielle Verbesserung des Nahrungsangebotes an Insekten.

Bindung eines Schéferei-Betriebes oder Kleintierhalters mit Schafen, Ziegen oder Extensivrindern und finanzielle
Absicherung (Ricklagen) einer langjahrigen Beweidung des gesamten Flugplatzgelandes.
Extensivierung von Griinlandnutzung.

Die MaBnahmen-Umsetzung erfolgt vor Beginn der Bautatigkeit. in Ubersicht 2 des Umweltberichtes als Fla-
chen fur MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege u. zur Entwicklung von Boden, Natur u. Landschaft dargestellt.
Detaillierte umsetzungsreife Planungsausfiihrung wird im LBP zur Umsetzungsphase vorgenommen

Malinahme: Ausweisung und Bereitstellung von Flachen auf Flugplatzgeldnde mit Trockenrasen-Habitaten
fir mehrere Offenland-Strauchbriiter mit speziellen Lebensraumanspriichen wie Neuntéter

Prognose und Bewertung des Beschadigungs- oder Tétungsverbotes, der Verletzung oder
To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge des Baugeschehens sowie der

Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (baubedingt und anlagebedingt)
gem. 8§44 Abs. 1, Nr. 1, 2, und 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Stérungen, Beschédigung der Individuen und nicht vermeidbare Zerstorung von Habitaten wahrend des Baube-
triebes werden durch Vermeidungsmalinahmen, wie Bauzeitregelungen, Ausschlusszeitradume (auch Gehdlzro-
dungsverbot nach BNatSchG § 39 Abs. 5 Nr. 3) und 6kologische Fachbegleitung minimiert.

Alle diese MaRnahmen werden detailliert und umsetzungsorientiert, begleitend zur Stralenplanung, im LBP gere-
gelt und festgelegt.

Der endgultige Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten wird ersetzt und ausgeglichen durch die

Malinahmen STR 2 u. 5; MaRnahmen MFM 1 u. 2

die Ersatzlebensraume fiir unvermeidbare Habitatverluste entwickeln und bereitstellen

und

die Malinahme: Ausweisung und Bereitstellung von Flachen auf Flugplatzgelande

Beweidungsregime mit guten Voraussetzungen zur Entwicklung von Ersatzlebensrdumen mit Trockenrasen-
Habitaten flr die Offenland-Strauchbriter mit &hnlich speziellen Lebensraum-Anspriichen (auch Grauammer und
Braunkehlchen) und mit dem realistischen Ziel, die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang zu wahren und wieder herzustellen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Eingriffsprufung u. Betroffen-
heit bzw. der Verbotstatbestande nach 844 Abs.1 Nr. 1 bis 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die vorgezogenen Ausgleichsmanahmen im Sinne von CEF-MalRnahmen kann die dkologische Funktion
der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bzw. wie-
der hergestellt werden und ein Verbotstatbestand nach 844 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Ergebnis Neuntoter:

Die Begutachtungen der Neuntttervorkommen im Jahre 2013 zeigen den Gesamtzusammenhang der
Population auf dem Flugplatzgelande, weisen auf die aktuelle Populationsdynamik hin und lassen einen
Populationsaustausch und standigen Brutplatzwechsel von Individuen und Teilpopulationen vermuten.
Das Flugplatzgelande ist mit groRer Wahrscheinlichkeit Gesamt- und Austauschlebensraum fir die
Brutpaare und Individuen des Siedlungsrandgebietes zum Flugplatz.

Fur die Vermeidung und Minderung von Eingriffen in Natur und Landschaft sowie der Schadigungs-
und Storungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 gilt i.V. mit Abs. 5, dass das Flugplatzgelande grund-
sétzlich geeignet ist, Lebensraum fiir den Neunt6ter zu sein und durch sachgerechte cef-Malinahmen
mdglicherweise in dieser Funktion bzw. diesen Eigenschaften verbessert werden kann.
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3.5. Vorkommen streng geschitzter europaischer VVogelarten
(BArtSchV Anlage 1, Spalte 3)

Grauammer (Emberiza calandra) (siehe Kartendarstellung/Anlagen 2 bis 4)

Die Grauammer ist aus fritheren ornithologischen Beobachtungen fir das Gebiet des Flugplatzes sowie
die umgebenden b&uerlichen Kleinsiedlungsgebiete als Brutvogel bekannt und wurde auch 2011 mehr-
fach nachgewiesen.

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden (§ 44 Abs.1, 5 BNatSchG)

Grauammer (Emberiza calandra)

Schutzstatus
- Besonders geschitzte europaische VVogelart nach Artikel 1 der Europaischen Vogelschutzrichtlinie
- streng geschiitzt nach § 7, Abs. 2, Nr. 14 BNatSchG i.V.m. BArtSchV Anlage 1, Spalte 3

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung, Autdkologie/Verbreitung in Europa und Brandenburg

Die Grauammer ist ein VVogel der offenen, extensiv genutzten Trockenrasen-, Wiesen-, Weide- und Agrar-
Landschaften mit zumindest teilweise dichter Bodenvegetation, die durch einzelne Gehdlze (Gebische und
Baume) strukturiert sind.

Sie ist in ganz Europa, Nordafrika und Westasien verbreitet.

Obwohl der Weltbestand als riicklaufig gilt, wird er bis heute insgesamt noch als ungefahrdet eingestuft.

Der Bestand ist in Nordwest- und Mitteleuropa in den 1960er bis 1980er Jahren zum Teil dramatisch eingebro-
chen. Die Grilnde fur den Bestandseinbruch sind hauptsachlich in der Intensivierung der Landwirtschaft, der Ent-
wasserung von Wiesen und der Ausdehnung des Siedlungsraumes zu sehen.

Nach 1990 wurde in Teilen Europas eine Zunahme, in anderen Teilen jedoch eine weitere Abnahme beobachtet.
In Brandenburg kam es, besonders nach der Wendezeit durch groRrdumige Ackerbrachen, zu teilweise starken
Bestandszunahmen. Obwohl der Bestandstrend in den einzelnen Bundeslandern wechselnd und teilweise weiter
ricklaufig ist, gibt es in Deutschland insgesamt eine Stabilisierung der Bestandszahlen und in Brandenburg einen
deutlich positiven Entwicklungstrend, der bis heute anhalt.

Diese positiven Bestandsentwicklungen der Art spiegeln sich in den neuen, verénderten Einschatzungen der Ge-
fahrdung der Art in den jlingsten Roten Listen der gefdhrdeten Brutvdgel wieder. In der Roten Liste Deutschlands
(2008) ist die Grauammer zurlickgestuft worden von der Gefdhrdungskategorie 2 (stark gefahrdet) auf 3 (gefahr-
det), aus der RL Brandenburg konnte die Grauammer, nach der Gefdhrdungskategorie 3 (gefahrdet), nunmehr
entlassen werden.

Vorkommen im Untersuchungsraum nachgewiesen

Wiéhrend die friihere Kartierung aus 1998/99 zwei Reviere im Plangebiet an den Siedlungsrédndern Fliegerstrale
und MarienstralRe auswiesen, tangieren 2011 und 2013 je ein Revier das Plangebiet nur noch sudlich der Siedlung
an der Marienstralie.

Zusammenhangende weitere Brutreviere erstrecken sich iber das gesamte Trockenrasengebiet des Flugplatzes mit
geeigneten Gebusch- und Geholzstrukturen. Diese kdnnen zum Teil als Ausgleichs- und Regenerationsflachen fir
die Gesamtpopulationen gesehen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote, Habitatverluste nach
844 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Nach den Ergebnissen der Begutachtung sind diese Mainahmen nicht zwingend erforderlich.

Im Zusammenhang mit der Ausgestaltung des Lebensraumes fir die brigen, hier kartierten Arten der offenen,
extensiven Agrarlandschaft, kdnnen MaRnahmen eher als Ausgleich fiir potenzielle, allgemeine Lebensraumver-
luste im Sinne der 88 13 bis 18 des BNatSchG gelten.

In diesem Sinne sind alle MaBnahmen der Textfestsetzungen 2.3. bis 2.6. (Flachen oder MaRnahmen zum Schutz,
zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft), unter Hervorhebung der Festsetzung 2.4.
beziiglich der MaRnahmeflache 2, zur Férderung der Art geeignet.

Malinahme: Ausweisung und Bereitstellung von Flachen auf Flugplatzgeldnde mit Trockenrasen-Habitaten
fr mehrere Offenland-Strauchbriter mit speziellen Lebensraumanspriichen
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Ergebnis Grauammer:

Aus den Begutachtungen und der Ermittlung der aktuellen Brutreviere, Nahrungs- und Gesamtlebens-
rdume 2011 und 2013, flr die vorhandenen 2 Brutpaare im ndheren und weiteren Umfeld der geplanten
Trasse sowie des engeren Untersuchungsraumes (Plangebiet) ergibt sich keine Erhéhung der Gefahr-
dung der Grauammer durch das Planungsvorhaben. Es lasst sich insgesamt tendenziell nur eine poten-
ziell geringe aktuelle Geféahrdung der Art ableiten. Die kartierten Vorranghabitate der Grauammer lie-
gen vergleichsweise 2013 zu 2011 weiter Ostlich der Siedlung MarienstraRe und weiter ostlich auf dem
Flugplatzgebiet. Daraus lasst sich fachlich ableiten, dass die Optimalhabitate der Grauammer 0stlich der
Siedlung MarienstralRe und auf dem Flugplatzgel&nde liegen, was man aus Erfahrung und der Kenntnis
der grundsatzlichen Lebensraumanspriiche der Grauammer eigentlich auch erwarten kann.

Das im Rahmen der Begutachtungen von 1998/99 im slidwestlichen Bereich der Trasse um die Flieger-
strale festgestellte Revier der Grauammer wird in den Untersuchungsjahren 2011 und 2013 nacheinan-
der nicht besetzt und ist vermutlich aus nattrlichen Griinden der Populationsdynamik und einer veran-
derlichen, natiirlichen Brutplatzwahl (nach nun etwa 15 Jahren) nicht mehr attraktiv und méglicherwei-
se ganz aufgegeben worden.

Malinahme: Ausweisung und Bereitstellung von Fladchen auf Flugplatzgelande mit Trockenrasen-
Habitaten fir mehrere Offenland-Strauchbriiter mit speziellen Lebensraumanspriichen

Es wird abschlieRend noch einmal auf die Bedeutung der sachgerechten Landschaftspflege der Tro-
ckenrasenbiotope des Ostlich angrenzenden Flugplatzes verwiesen, die durch ein Beweidungsregimes
mit Bindung eines Schaferei-Betriebes oder Kleintierhalters mit Schafen, Ziegen oder Extensivrindern,
bei finanzieller Absicherung (Riicklagen) erreicht werden kann.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Eingriffsprifung u. Betroffenheit
bzw. der Verbotstatbestdnde nach §44 Abs.1 Nr. 1 bis 3i.V.m. Abs. 5

Erhebliche Beeintréchtigungen oder Verbotstatbestande kdnnen nicht abgeleitet werden.

3.6. Vorkommen von besonderes geschitzten europaischen Vogelarten
(Europ. Vogelschutzrichtlinie, Art.1i.VV.m. 8 7 Abs.2 Nr.13 b) bb BNatSchG)

3.6.1. Braunkehlchen (Saxiola rubetra) / Gefahrdungsstatus (s. Kartendarstellung/Anlagen 2 bis 4)

Das Braunkehlchen ist aus friiheren ornithologischen Beobachtungen als Brutvogel im Gebiet des Flug-
platzes und des umgebenden kleinbduerlich genutzten Siedlungslandes bekannt.
Es wurde bereits 1999 auf dem Gebiet des Flugplatzes nachgewiesen und wird 2011 bestétigt.

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden (§ 44 Abs.1,5 BNatSchG)

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Schutzstatus
Besonders geschitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 b) bb BNatSchG (Europdische VVogelschutzrichtlinie)
RoteListe Bbg - Kategorie 2 - stark gefahrdet, RL D Kat. 3 - gefahrdet;

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung, Autdkologie/Verbreitung in Europa und Brandenburg

Das Braunkehlchen bevorzugt generell als Lebensraum offene, trocken-frische bis wechselnd feuchte Flachen mit
nicht zu hoher Gehdélz- und Heckendichte. Fiir die Nestanlage benétigt es eine Deckung bietende Kraut- oder auch
Kraut-/Strauchschicht. Notwendige Nahrungshabitate haben eine niedrige und lickige Vegetation.

Fir die Nahrungssuche braucht das Braunkehlchen sogenannte Ansitzwarten wie beispielsweise sitzfeste Krauter-
stangel, Hochstauden, Zaune, einzelne Gehdlze, aber auch kiinstliche Gelandeelemente wie Koppel-Pfahle oder
Z&aune. Als echte Art der bauerlichen Kulturlandschaft hat das Braunkehlchen friiher von der Ausbreitung der
Grinland- und Weidewirtschaft profitiert. Seit den 1950er Jahren gehen seine Besténde aber erheblich zurlick.
Gefahrdungsursachen sind einerseits der Verlust extensiv genutzter Trockenfldchen und Feuchtlebensraume, die
wenigstens einmal im Jahr noch genutzt werden. Des Weiteren fuhren die starke Diingung und der Pestizideinsatz
zu einem dichten, insektenarmen Aufwuchs und vernichten die Nahrungsgrundlage. Schlief3lich zerstéren die
Mehrfachnutzung und Schnittintensivierung die Lebensrdume und auch die Brutgelege fast vollstandig.

Durch Extensivierungen und Stilllegungen sind die Braunkehlchenpopulationen regional wieder angewachsen, so
dass sich seit den 1990er Jahren insgesamt eine Stabilisierung auf geringem Niveau eingestellt hat.

18




Braunkehlchen (Saxicola rubetra) (Fortsetzung Bewertung und Priifung der Betroffenheit ...)

In Brandenburg hélt der negative Trend der Bestandsentwicklung trotz kurzer Phasen der Zwischenerholung Ende
der 1990er Jahre weiter an. Daher wurde die Art in der jlingsten Roten Liste der Brutvdgel Brandenburgs (2008)
in die hohere Gefahrdungskategorie 2 (stark geféahrdet) hochgestuft.

Die Gefahrdungskategorie in der Roten Liste Deutschland von 2008 bleibt mit 3 (geféahrdet) auf dem friiheren
Niveau.

Vorkommen im Untersuchungsraum

Die Bruthabitate, Nahrungs- und Gesamtlebensraume des Braunkehlchens befinden sich fiir die Begutachtungs-
jahre 2011/12 und 2013 sowie nach Gutachten von 1998/99 nahezu immer im gleichen Landschaftsbereich.

Das ist das trockene bis wechseltrockene bis temporar wasserfiihrende Grabensystem im Stidwestteil des Flug-
platzes, umgeben von liickigen Geblschen und einzelnen Baumstrukturen mit einem Trockenrasenumfeld und
Teilen der Siedlungs-Bauerngarten.

Wiéhrend es beim Neunt6ter und der Grauammer innerhalb gréRerer Gesamtlebensraume zu jahrlich wechselnden
Brutstdtten kommen kann und im engeren und weiteren Planungsraum auch nachweislich kommt, nimmt das
Braunkehlchen, obwohl es ebenfalls die Brutplatze wechselt, im Planungsgebiet offensichtlich (iber lange Jahre
einen bestimmten, konkreten Landschaftsraum als Brut- und Nahrungshabitat ein. Dies zeigt ziemlich eindeutig,
dass dieser Biotop offensichtlich ein Optimalhabitat bzw. den Optimallebensraum fur diese Vogelart darstellt.
Die geplante Trasse reicht in dieses Brutrevier bzw. das Gesamthabitat und fiihrt sehr wahrscheinlich anlage- und
betriebsbedingt zur Abwanderung der Art.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote, Habitatverluste
8 44 Abs. 1 Nr. 1 u. 3 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsma3nahmen

Malnahmen GR 1 und STR 3: Ersatzlebensraum fiir Habitatverluste, Braunkehlchen

Grundsétzliche Erhaltung der Grében und Gehdlzstrukturen, aber liickige Struktur der Gehdlze erhalten und er-
zeugen. Pflanzung von habitatgerechten Strauchern um die trockenen bis temporaren Graben in liickigen, fachlich
begriindeten Strukturen, auch in Verbindung mit Mallnahme STR 2 Einbeziehung der gehdélzfreien Bereiche in
die PflegemalRnahmen des Pflegkomplexes dstlich der Trasse in Verbindung mit Manahmen STR 1.

Malnahmen RuW 1 und STR 5

Aufwertung ruderaler Wiesen und Trockenrasen und Ausdehnung des Nahrungsraums fir Braunkehlchen durch
essentielle Verbesserung des Nahrungsangebotes an Insekten. Aufwertung des Biotops durch Flachensicherung
und Uberfiihrung in einen naturschutzfachlich hochwertigen Biotop durch langfristige gezielte PflegemaRnahmen,
Bindung von Landwirten/ Landschaftspflegern, eines Schéferei-Betriebes oder Kleintierhaltern.

Ziel: Uberfiihrung in geschiitzte Biotope (oder Biotopkomplex typischer Biotopausbildung. Entwicklung von
typischer und artenreich ausgebildeter Vegetation und blihreicher Biotopkomplexe durch Einbeziehung in sach-
gerechte Landschaftspflege (Mahd, Beweidung) als Nahrungshabitat fur das Braunkehlchen

Prognose und Bewertung des Beschadigungs- oder Tétungsverbotes, der Verletzung oder
To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge des Baugeschehens, sowie der
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (baubedingt und anlagebedingt)

gem. 844 Abs. 1, Nr. 1, 2, und 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Storungen, Beschadigung der Individuen und nicht vermeidbare Zerstdrung von Habitaten wahrend des Baube-
triebes werden durch VermeidungsmaRnahmen, wie Bauzeitregelungen, Ausschlusszeitraume (auch Gehdélzro-
dungsverbot nach BNatSchG 8§ 39 Abs. 5 Nr. 3) und 6kologische Fachbegleitung minimiert.

Der Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird ersetzt und ausgeglichen durch die Mallnahmen GR 1;
MaRnahmen STR 3; MaRnahmen STR 5, RuW1, die Ersatzlebensrdume fir unvermeidbare Habitatverluste im
rdumlichen Zusammenhang entwickeln und bereitstellen. Entscheidend ist eine friihzeitige Vorbereitung.

Alle diese MaRnahmen werden detailliert und umsetzungsorientiert, begleitend zur StraRenplanung, im LBP gere-
gelt und festgelegt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Eingriffsprifung u. Betroffen-
heit bzw. der Verbotstatbestande nach 8§44 Abs.1 Nr. 1 bis 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Durch artgerechte, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff

betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bzw. wiederhergestellt und
ein Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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Ergebnis Braunkehlchen:

Die Revierbeobachtungen in 2013 bestétigen die Ergebnisse der Prifung und Bestédrken die Anforde-
rungen an eine sachgerechte und friihzeitige Durchfuhrung der empfohlenen bzw. festgelegten CEF-
MaRnahmen fir das Braunkehlchen.

Fur die Umsetzung bzw. Durchfiihrung der MaBnahmen wird, insbesondere nach den jiingeren Unter-
suchungen, das Flugplatzgelande grundsétzlich als geeignet eingeschétzt. Der radumliche Zusammen-
hang beglnstigt die Malinahmen zur Ausdehnung des vorhandenen Reviers.

Eine 6kologische Begleitung und Kontrolle (Monitoring) der MaRnahmen ist vorzusehen.

3.6.2 Feldlerche (Alauda arvensis) / Gefahrdungsstatus

(Europ. Vogelschutzrichtlinie, Art.1i.V.m. § 7 Abs.2 Nr.13 b) bb BNatSchG)
Gefahrdungstatus RL BRD 3 ; RL Bbg 3

Obwohl die Feldlerche als ewiger Charaktervogel der offenen, maRig strukturierten Acker-Grasland —

Landschaften immer noch einer der haufigsten Brutvégel Europas ist, wird sie artenschutzrechtlich inte-
ressant, weil sie innerhalb der letzten 30 Jahre in Deutschland etwa 30 % ihres Bestandes verloren hat.

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden (§ 44 Abs.1,5 BNatSchG)

Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutzstatus
Besonders geschitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 b) bb BNatSchG (Europdische VVogelschutzrichtlinie)
RoteListe Bbg - Kategorie 3 - gefédhrdet, RL D Kat. 3 - geféhrdet;

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung, Autdkologie/Verbreitung in Europa und Brandenburg

Die Feldlerche ist der haufigste Offenlandvogel Mitteleuropas und gilt bis heute als Allerweltart. Fiir Europa gibt
die internationale Natur- und Artenschutz Organisation (IUCN) als grobe Schatzung allein fiir den européischen
Bestand 40 bis 80 Mio. Brutpaare an. Nach SUDFOLDT ist die Feldlerche mit fir 2008 geschéatzten 2 bis 3 Milli-
onen Brutpaaren in Deutschland die immer noch neunthdufigste Brutvogelart.

Sie besiedelt extensiv genutztes Griinland, Trockenrasen, Acker, trockenes Grasland und Ackerbrachen jeder Art
und ist Giber ganz Europa, Teile von Asien bis Nordsibirien, Japan und Nordwestafrika verbreitet.

Weltweit besteht keinerlei Gefahrdung fiir den Bestand der Art.

Die starke Intensivierung der Landwirtschaft in den letzten Jahrzehnten in Europa hat jedoch zu BestandseinbuRen
gefuihrt und in Deutschland ist der Brutbestand von den 1980er Jahren bis heute um etwa 30 % gesunken.

Dieser Sachverhalt hat zu der Einstufung in die Kategorie RL 3 Deutschland und Brandenburg gefiihrt.

Vorkommen im Untersuchungsraum

Die zusammenhangenden Siedlungsgebiete der Feldlerche erstrecken sich angrenzend an das Plangebiet nach
O/NO in das Trockenrasengebiet des Flugplatzes und darlber hinaus nach NO/ O/ SO in die gesamte weitere
Agrarlandschaft.

Das Begutachtungsgebiet der geplanten Trasse in den Teilrdumen, UG 1, Westrand des Flugplatzes mit Trocken-
rasen und UG 2, dorfliches Siedlungsgebiet, stellt den Westrand der genannten zusammenhéangenden Siedlungs-
gebiete dar und tangiert den Feldlerchenlebensraum nur.

Das zusammenhangende Siedlungsgebiet der Art auf den Trockenrasen-Lebensrdumen des Flugplatzes und die
angrenzenden Ackerlandschaften, die nicht von dem Vorhaben betroffen sind, fungieren als natirliche Aus-
gleichs- und Ersatzlebensrdume fir die wenigen betroffenen Nahrungshabitate der Art.
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Feldlerche (Alauda arvensis) Fortsetzung der Priifung

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote, Habitatverluste
(844 Abs. 1 Nr. 1 u. 3 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsma3nahmen
Derartige Malinahmen sind flr diese Art nicht erforderlich!

Allgemein kann auch die Mainahme STR 5 zur Verbesserung des Nahrungsangebotes fiir die Feldlerche
beitragen.

Aufwertung der Trockenrasen des Flugplatzgebietes fiir Neuntéter, Braunkehlchen und Grauammer durch essen-
tielle Verbesserung des Nahrungsangebotes an Insekten fiir die 0.g. Arten.

Bindung eines Schifereibetriebes oder Kleintierhalters mit Schafen, Ziegen oder Extensivrindern und finanzielle
Absicherung (Rucklagen) einer langjéhrigen Beweidung des Flugplatzgeldndes.

Vermeidung baubedingter Wirkfaktoren

Prognose und Bewertung der Tétungs- und Stérungstatbestdnde vorwiegend gem. 8§44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG:
Totung und erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

Baubedingte Wirkfaktoren wie Tétungen von Individuen kénnen durch konsequente konkret festgelegte
Bauzeitenregelungen. vermieden werden.

Prognose und Bewertung des Beschadigungs- oder Tétungsverbotes, der Verletzung oder
To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge des Baugeschehens, sowie der
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (baubedingt und anlagebedingt)

gem. 8§44 Abs. 1, Nr. 1 und 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Wie oben dargestellt, kommt es bei der Feldlerche zu keinerlei Beriihrung mit den Brutstatten (Nahrungsgast).
AuBerdem gilt auch hier, dass Stérungen, Beschédigung der Individuen und nicht vermeidbare Zerstérung von
Habitaten wéhrend des Baubetriebes durch VermeidungsmalBnahmen, wie Bauzeitregelungen, Ausschlusszeitréu-
me (auch Gehdlzrodungsverbot nach BNatSchG § 39 Abs. 5 Nr. 3) und 6kologische Fachbegleitung minimiert
werden.

Anlagebedingte Wirkfaktoren
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde vorwiegend gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG: Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Entsprechend den oben dargestellten Fakten kommt es bei dieser Art zu keiner erheblichen Verschlechterung der
gesamten Lebensbedingungen durch das Bauvorhaben.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Prognose und Bewertung der Stérung- und Schadigungstatbestande vorwiegend gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 und
3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG: Tétung und erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-,Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Die Wahrscheinlichkeit betriebsbedingter Kollisionen, wie die Tétung von VVégeln durch zu schnellen Fahrzeug-
verkehr, kann bei der Feldlerche nahezu ausgeschlossen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Eingriffsprifung u. Betroffen-
heit bzw. der Verbotstatbestande nach §44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Sachverhalt bzw. Tatbestand mit der Notwendigkeit einer Ausnahme bzw. Befreiung nach
§ 45 Abs. (7) BNatSchG ist nicht gegeben.
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3.6.3. Vorkommen von besonders geschitzter europaischer Vogelarten
mit geringem bzw. ohne Gefahrdungsstatus

3.6.3.1. Nistdkologische Gruppe Gehdlz- und Gebuschbriter (Freibriter)

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden
(8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Nistokologische Gruppe Freibriter der Baume und Gebische

Amsel (Turdus merula), Elster (Pica pica), Grunfink (Carduelis chloris), Klappergrasmuicke (Sylvia
curruca), Monchsgrasmucke (Sylvia atricapilla), Dorngrasmucke (Sylvia communis), Gartengras-
micke (Sylvia borin), Stieglitz Carduelis carduelis, , Zaunkonig (Troglodytes troglodytes), Buchfink
(Fringilla coelebs), Girlitz (Serinus serinus), Ringeltaube (Columba polumbus), Turkentaube (Strep-
topelia decaocto), Singdrossel (Turdus philomelos), Pirol (Oriolus oriolus), Eichelhdher (Garrullus
glandarius),

Schutzstatus: besonders geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 b) bb BNatSchG i.V. mit
Artikel 1 der Europdischen Vogelschutzrichtlinie

Geféahrdungsstatus:  ohne Geféahrdungsstatus nach den Roten Listen,
einige Arten auf Vorwarnlisten Brandenburgs und der BRD

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung, Autdkologie/Verbreitung in Europa und Brandenburg

Die Arten, die in dieser nistékologischen Gruppe genannt werden, sind alle ultimativ an das Vorhandensein von
Gehdlzstrukturen wie Gebiischen, Hecken, Solitarstrauchern, Feldgehdlzen und VVorwaldern gebunden. Sie nisten
als Freibruter in Gebuschen verschiedener Art (sowohl Strauchgebiische, Solitarstrducher, in dichten Himbeer-
und Brombeerhecken, in Kletterpflanzen- und Efeubestédnden als auch auf Baumbesténden. Sie sind regional weit
verbreitete und vielerorts haufige Arten, die gegenwartig keinen Gefahrdungsstatus besitzen.

Bis auf die Elster wechseln die hier aufgefiihrten Arten jahrlich ihre Fortpflanzungsstatte. S&mtliche hier aufge-
fiihrten Arten sind sowohl in Brandenburg als auch in ganz Europa noch weit verbreitet und weisen weitgehend
stabile Bestande auf.

Einige wenige Arten stehen auf den Vorwarnlisten der BRD (Kuckuck, Pirol ) und Brandenburgs (Pirol).

Prognose und Bewertung der Habitatverluste
(8§44 Abs. 1 Nr. 1 u. 3 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
Derartige Malinahmen sind fiir diese Arten nicht erforderlich!

Baubedingter Wirkfaktoren

Prognose und Bewertung der Totungs- und Stérungstatbestdnde vorwiegend gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG: Tétung und erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Baubedingte Wirkfaktoren wie T6tungen von Individuen kénnen vermieden werden, durch konsequente Bau-
zeitenregelungen, wie Einhaltung der Zeiten fur Gebischrodungen (BNatSchG § 39 Abs. 5 Nr. 3).
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Nistdkologische Gruppe Freibriter der Baume und Gebuische (Fortsetzung der Priifung)

Anlagebedingte Wirkfaktoren
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande vorwiegend gem. 8 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG: Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Anlagebedingt kommt es zu Verlusten von Bruthabitaten und Brutstéatten sowie deren Potenziale.

Entsprechend den dargestellten geringen Gefahrdungstatbestdnden nach den Roten Listen der BRD und Branden-
burgs sowie der Autdkologie/Verbreitung/Bestandssituation in Europa und Brandenburg kommt es bei diesen
Arten zu keiner erheblichen Verschlechterung der gesamten Lebensbedingungen durch das Bauvorhaben.

Im Zusammenhang mit der konkreten Nistdkologie dieser Arten ist zu sagen, dass sie im Regelfall ihre Nester
jahrlich wechseln bzw. immer wieder an anderer Stelle neu bauen.

Diese Arten kdnnen infolge vergleichbarer Strukturen im Umfeld in der neuen Brutperiode dorthin ausweichen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Prognose und Bewertung der Stérungs- und Schadigungstatbestande vorwiegend gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 und
3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG: T6tung und erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Die Wahrscheinlichkeit betriebsbedingter Kollisionen wie die Tétung von V6geln durch zu schnellen Fahrzeug-
verkehr muss als Mdéglichkeit postuliert werden. Die Begrenzung der Fahrgeschwindigkeit kann zur Vermeidung
beitragen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Eingriffsprufung u. Betroffen-
heit bzw. der Verbotstatbestande nach 844 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Sachverhalt bzw. Tatbestand mit der Notwendigkeit einer Ausnahme bzw. Befreiung nach § 45 Abs. (7)
BNatSchG ist nicht gegeben.

3.6.3.2. Nistdkologische Gruppe Héhlen- und Halbhohlenbriter- und Nischenbriter

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestdnden
(8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Nistokologische Gruppe Hohlen-, Halbhdhlen- und Nischenbriter

Feldsperling Passer montanus, Haussperling Passer domesticus, Kohlmeise Parus major, Star (Stur-
nus vulgaris), Blaumeise (Parus caerulus), Bachstelze (Motacilla alba), Grauschnapper (Muscicapa
striata), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Bunt-
specht (Dendrocopos major), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyl), Kleiber (Sitta europaea);

Schutzstatus: besonders geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 b) bb BNatSchG i.V. mit
Acrtikel 1 der Européischen Vogelschutzrichtlinie

Geféahrdungsstatus: ohne Gefahrdungsstatus nach den Roten Listen,
einige Arten auf Vorwarnlisten Brandenburgs und der BRD

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung, Autdkologie/Verbreitung in Europa und Brandenburg

Die unter dieser dkologischen Nistgruppe aufgefiihrten Arten briten in Héhlen bzw. Halbhdhlen und auch Ni-
schen sowohl im urspriinglichen Naturraum als auch sekundér im gesamten urbanisierten Lebensraum des Men-
schen. Sie sind zum groRen Teil Kulturfolger. Vorzugsweise nutzen sie Baumbesténde, Alt- und Totholz. Eine
Reihe von Arten haben jedoch Habitate der maRig bis stark urbanisierten menschlichen Siedlungsrdume ange-
nommen und haben gelernt, die kiinstlichen Nisthabitate wie Nischen in Geb&uden, Kulturnistplatze wie Rohre,
alte Gartenbrunnen und Nistkasten, u. &. zu nutzen. Die Nutzung potentiell zur Verfligung stehender Nistplatze
kann sehr unterschiedlich sein, haufig werden jedoch optimale Nisthabitate mehrfach und tber Jahre genutzt, aber
nicht immer durch die gleichen Individuen einer Art, sondern durch verschiedene Individuen und auch durch
verschiedene Arten mit &hnlichen Habitatansprichen.

Die hier besprochenen Arten sind sowohl in Brandenburg als auch in ganz Europa weit verbreitet und weisen
stabile Bestande auf. Lediglich der Haussperling und Feldsperling zeigen, bezogen auf Deutschland, eine
schwach riicklaufige Tendenz, wobei in Brandenburg nur der Feldsperling diese negative Bestandsentwicklung
aufweist. Daher wurde der Feldsperling vorsorglich in Brandenburg in die VVorwarnliste moglicher gefahrdeter
Arten aufgenommen.
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Nistdkologische Gruppe Hohlen-, Halbhoéhlen- und Nischenbriter (Fortsetzung Beschreibung)

Vorkommen im Untersuchungsraum

Samtliche unter dieser nistokologischen Gruppe aufgefiihrten Arten kommen im Plangebiet vor und machen im
Sinne der oben beschriebenen Bestandsdarstellung einen festen Bestandteil der seit vielen Jahren als weitgehende
Kulturfolger bekannten Arten der engeren und weiteren urbanisierten Siedlungs-Kulturlandschaft aus.

Prognose und Bewertung der Habitatverluste
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 u. 3 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsma3nahmen
Derartige Malinahmen sind fiir diese Arten nicht erforderlich!

Baubedingter Wirkfaktoren

Prognose und Bewertung der Tétungs- und Stdérungstatbestande vorwiegend gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG: Tétung und erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Baubedingte Wirkfaktoren wie Tétungen von Individuen kénnen einfach vermieden werden durch konsequente
im LPB konkret festgelegte Bauzeitenregelungen.
Weiterhin durch die Einhaltung der Zeiten flir Gebiischrodungen (BNatSchG § 39 Abs. 5 Nr. 3).

Anlagebedingte Wirkfaktoren
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde vorwiegend gem. § 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG: Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Anlagebedingt kommt es zu Verlusten von Bruthabitaten und Brutstatten sowie deren Potenziale.

Entsprechend den dargestellten geringen Gefédhrdungstatbestdnden nach den Roten Listen der BRD und Branden-
burgs sowie der Autdkologie/Verbreitung/Bestandssituation in Europa und Brandenburg kommt es bei diesen
Arten zu keiner erheblichen Verschlechterung der gesamten Lebensbedingungen durch das Bauvorhaben.

Diese Arten konnen infolge vergleichbarer Strukturen im Umfeld in der neuen Brutperiode dorthin ausweichen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Prognose und Bewertung der Stérungs- und Schadigungstatbestédnde vorwiegend gem. 8 44 Abs.1 Nr. 1
und 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG: Tétung und erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Die Wahrscheinlichkeit betriebsbedingter Kollisionen wie die Totung von Vogeln durch zu schnellen Fahrzeug-
verkehr muss als Mdglichkeit postuliert werden. Die Begrenzung der Fahrgeschwindigkeit kann zur Vermeidung
beitragen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Eingriffsprufung u. Betroffen-
heit bzw. der Verbotstatbestande nach 844 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Sachverhalt bzw. Tatbestand mit der Notwendigkeit einer Ausnahme bzw. Befreiung nach § 45 Abs. (7)
BNatSchG ist nicht gegeben.
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3.6.3.3. Nistokologische Gruppe Bodenbriiter und in Bodenndhe britende VVogelarten

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden
(8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Nistokologische Gruppe Bodenbriiter und in Bodenndhe briitende VVogelarten
Goldammer (Emberiza citrinella), Fitis (Phylloscopus trochilus), Weidenlaubsénger (Phylloscopus
collybita), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rotkehlchen (Erithacus rubicola), Schafstelze (Mota-
cilla flava), Heckenbraunelle (Prunella modularis).

Schutzstatus: besonders geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 b) bb BNatSchG i.V. mit
Artikel 1 der Europdischen Vogelschutzrichtlinie

Geféahrdungsstatus:  ohne Geféahrdungsstatus nach den Roten Listen,
Die Schafstelze ist eine Art der Vorwarnliste Brandenburgs.

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung, Autdkologie/Verbreitung in Europa und Brandenburg

Die aufgefiihrten Arten sind charakteristische und haufige Brutvogel verschiedener Natur- und Kulturlandschafts-
Lebensraume sowohl der offenen maRig bis gut strukturierten Grinlander und Trocken- und Feuchtbrachen-
Agrarlandschafts-Komplexe ebenso auch von Hecken, Gebiischen und Baumen strukturierten, landlichen, urbanen
Siedlungsgebieten, auch von Parkanlagen und Nadelbaumkulturen sowie von Ruderalfluren und auch Garten. Alle
haben die nistokologische Gemeinsamkeit, als Bodenbriiter bzw. dass sie ihre Nester in dichtem Krauter- oder
Dornbeerengestriipp sehr nahe am Boden errichten und sich in den Folgejahren neue Nistplatze wahlen.

Die aufgefiihrten Arten sind in Brandenburg und ganz Europa noch weit verbreitet und weisen tberwiegend stabi-
le Bestande auf.

Vorkommen im Untersuchungsraum

Samtliche unter dieser nistokologischen Gruppe aufgefuhrten Arten kommen im Planungsgebiet vor und machen
im Sinne der oben beschriebenen Bestandsdarstellung einen festen Bestandteil der seit vielen Jahren als weitge-
hende Kulturfolger bekannten Arten der engeren und weiteren urbanisierten Siedlungs-Kulturlandschaft aus.

Prognose und Bewertung der Habitatverluste
(8§44 Abs. 1 Nr. 1 u. 3 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsma3nahmen
Derartige Malnahmen sind fiir diese Arten nicht erforderlich!

Baubedingter Wirkfaktoren

Prognose und Bewertung der Tétungs- und Stdrungstatbestande vorwiegend gem. § 44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG: Totung und erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Baubedingte Wirkfaktoren wie Tétungen von Individuen kénnen einfach vermieden werden durch konsequente
im LPB konkret festgelegte Bauzeitenregelungen.
Weiterhin durch Einhaltung der Zeiten fiir Geblschrodungen (BNatSchG § 39 Abs. 5 Nr. 3).

Anlagebedingte Wirkfaktoren
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde vorwiegend gem. 8§ 44 Abs.1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG: Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Anlagebedingt kommt es zu Verlusten von Bruthabitaten und Brutstétten sowie deren Potenziale.

Entsprechend den dargestellten geringen Gefahrdungstatbestdnden nach den Roten Listen der BRD und Branden-
burgs sowie der Autdkologie/Verbreitung/Bestandssituation in Europa und Brandenburg kommt es bei diesen
Arten zu keiner erheblichen Verschlechterung der gesamten Lebensbedingungen durch das Bauvorhaben.

Diese Arten konnen infolge vergleichbarer Strukturen im Umfeld in der neuen Brutperiode dorthin ausweichen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Prognose und Bewertung der Stérungs- und Schadigungstatbestédnde vorwiegend gem. § 44 Abs.1 Nr. 1 und
3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG: Tdtung und erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Die Wahrscheinlichkeit betriebsbedingter Kollisionen wie die Tétung von Vdgeln durch zu schnellen Fahrzeug-
verkehr muss als Mdglichkeit postuliert werden. Die Begrenzung der Fahrgeschwindigkeit kann zur Vermeidung
beitragen.
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Bodenbriter und in Bodenndhe britende VVogelarten  (Fortsetzung der Prifung)

Goldammer (Emberiza citrinella), Fitis (Phylloscopus trochilus), Weidenlaubsénger (Phylloscopus collybita),
Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rotkehlchen (Erithacus rubicola), Schafstelze (Motacilla flava), Hecken-
braunelle (Prunella modularis)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Eingriffsprufung u. Betroffen-
heit bzw. der Verbotstatbestande nach 844 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Sachverhalt bzw. Tatbestand mit der Notwendigkeit einer Ausnahme bzw. Befreiung nach § 45 Abs. (7)
BNatSchG, ist nicht gegeben.

4. MaRRnahmen fir die europarechtlich geschitzten Arten
Auflistung der MaBnahmen zur Vermeidung, vorgezogener (CEF) sowie kompensatorischer MalRnahmen

4.1. Malinahmen zur Vermeidung
vgl. Kap. 3.4. der Begriindung zum BP/Umweltbericht - Tab. 7/MaRnahme V 10 (6kologische Baubegleitung)

4.1.1. Vermeidung von baubedingten Wirkfaktoren wie Stérungen, Tétungen von Individuen, u.a. durch im LPB
konkret festgelegte Bauzeitenregelungen.

4.1.2. Vermeidung von baubedingten Wirkfaktoren wie Stérungen, Tétungen von Individuen, u.a. durch eindeuti-
ge Festlegungen im LPB zu Gebiischrodungen auerhalb der Brutzeiten, konsequente Einhaltung von gesetzlichen
Vorgaben des BNatSchG.

4.1.3. Im Rahmen der dkologischen Baubegleitung eventuell notwendig werdendes mehrmaliges Absammeln von
Zauneidechsen, die wahrend der Baudurchfithrung (aus Uberwinterungsquartieren) ausgehoben werden; Wieder-
aussetzen im duBersten Ostteil (Ostrand, Waldsaume mit Trockenrasencharakter).

4.2. vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(vgl. Begriindung zum BP/Ubersicht 2 zum Umweltbericht)

MaRnahmeflache 1
MaRnahmen IGR

Aufwertung und Umbau des Agrar-Biotops durch Flachensicherung, langfristige Pflegemanahmen, Bindung von
Landwirten/ Landschaftspflegern fir eine Extensivierung und Entwicklung eines wertvollen, naturschutz-
relevanten Kulturbiotops (Sandtrockenrasen) durch gezielte Landnutzung/ Landschaftspflege im Rahmen eines
Pflegeplanes.

Ziel: geschitzter Biotop, Sandtrockenrasen, in Optimalausbildung (typisch 2 bis besonders typisch 3)

Malnahmeflache 2

Malinahmen STR 1 (Sandtrockenrasen)

Aufwertung des geschiitzten Biotops durch Flachensicherung, langfristige Pflegemanahmen, Bindung von Land-
wirten/ Landschaftspflegern.

Ziel: Optimalausbildung (typisch 2 bis besonders typisch 3)

Malnahmen STR 2

Ersatzlebensraum fur Lebensraumverluste, Neuntéter (EU-Vogelschutzrichtlinie Anhang 1 Art)

Pflanzung von habitatgerechten Strauchern in liickigen, fachlich begriindeten Strukturen entlang der Biotop-
AuRengrenzen, vereinzelt tiber die Flache verteilt.

Dient auch der Grauammer (streng geschitzt BArtSchV)
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Malnahmen STR 3

Ersatzlebensraum fur Habitatverluste, Braunkehlchen (EU-Vogelschutzrichtlinie besonders geschiitzte Art;
RL BRD 3; RL Bbg 2)

Pflanzung von habitatgerechten Strduchern um die trockenen bis temporéren Graben in ltickigen, fachlich
begriindeten Strukturen, auch in Verbindung mit Mallnahme STR 2.

Dient auch der Grauammer (streng geschitzt BArtSchV).

MaRnahmen STR 4

Ersatzlebensraum fur Habitatverluste, Zauneidechse

Anlage von fachlich begriindeten Strukturen, wie z.B. Feldsteinhaufen u.a. in den Randbereichen der Sand-
trockenrasen auch in Verbindung mit den Strukturen der Gehdélzpflanzungen.

MaRnahmen STR 5

Aufwertung der Trockenrasen des Flugplatzgebietes fiir Neuntéter, Braunkehlchen und Grauammer durch essen-
tielle Verbesserung des Nahrungsangebotes an Insekten fiir die 0.g. Arten.

Bindung eines Schéfereibetriebes oder Kleintierhalters mit Schafen, Ziegen oder Extensivrindern und finanzielle
Absicherung (Rucklagen) einer langjéhrigen Beweidung Flugplatzgelandes.

MaRnahmeflache 2 - ruderale Wiesen (8)

Malnahmen RuW 1

Aufwertung und neuer Nahrungsraum fiir Braunkehlchen

Aufwertung des Biotops durch Flichensicherung und Uberfiihrung in einen naturschutzfachlich hochwertigen
Biotop durch langfristige gezielte PflegemalRnahmen, Bindung von Landwirten/ Landschaftspflegern.

Ziel: Uberfithrung in geschiitzten Biotop (oder Biotopkomplex) mit dann typischer (2) bis besonders typischer (3)
Biotopaushildung.

MaBnahmeflache 2 - Flugplatzgraben

Malnahmen GR 1

Grundsatzliche Erhaltung der Grében und Gehélzstrukturen, aber llickige Struktur der Gehdlze erhalten und er-
zeugen. Einbeziehung der gehdlzfreien Bereiche in die PflegemalRnahmen des Pflegekomplexes 6stlich der Trasse
in Verbindung mit MalRnahmen STR 1.

Ziel: Entwicklung von typischer und artenreich ausgebildeter Vegetation und bllhreicher Biotopkomplexe durch
Einbeziehung in sachgerechte Landschaftspflege (Mahd, Beweidung ) als Nahrungshabitat fur das Braunkehlchen.

MafRnahmeflache 3 (analog Mallnahmefléche 2)
MaRnahmen STR 1, MaBnhahmen STR 2, MaRnahmen STR 3

MafRnahmeflachen 4 u. 5
(Magere Flachland-Mé&hwiesen in Komplex mit Saat-Grasland und Sandtrockenrasen (10 u. 11))

Malnahmen MFIM 1

Aufwertung des FFH-LRT 6510 durch Flachensicherung, langfristige PflegemalRnahmen, systematische weitere
Extensivierung der mageren Flachland-Mé&hwiesen und Mahd nach vorgegebenen Pflegeplénen.

Ziel: Erhaltung der typisch ausgebildeten Magerwiese und Entwicklungen von besonders typischen Ausbildungen
durch sachgerechte Landschaftspflege oder Landnutzung;

dient auch der Lebensraumverbesserung bzw. der Nahrungshabitate fir Neunt6ter, Braunkehlchen, Grauammer.

MaRnahmen MFIM 2 Ersatzlebensraum fiir Lebensraumverluste, Neuntdter und Braunkehlchen
Pflanzung von habitatgerechten Strauchern in ltiickigen, fachlich begriindeten Strukturen entlang der Biotop-
Aulengrenzen.

Malinahme: Flachenbereitstellung fiir vorgezogene CEF-MaRRnahnmen

Bereitstellung von Flachen im Umfeld der Trasse und Nutzung dieser Flachen fir MaBnahmen zum Ersatz
und Ausgleich als vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF) flir europarechtlich relevante Arten sowie fur
Eingriffe in Natur und Landschaft nhach BNatSchG.
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4.3. Allgemeine kompensatorische Ausgleichsmalinahmen

(vgl. BP - Textliche Festsetzungen - Pkt. 3 - Flachen fur Bindungen fiir Bepflanzungen und fir die Erhaltung und
das Anpflanzen Baumen, Strduchern und sonstigen Bepflanzungen)

Strallenbegleitpflanzungen: Pflanzung von verschiedenen Gehdélzen und Grésern/Kréutern,
Umgriinungen des SO Baumarkt (auch entspr. MalRnahmetabelle Tabelle 7 des Umweltberichts);

4.4. Monitoring

Die Umsetzung und wirkliche funktionale Realisierung der VermeidungsmaRnahmen und insbesondere
der vorgezogenen CEF-Malinahmen sollen nach dem ausdricklichen Willen der EU-Kommission um-
fassend und kontinuierlich Uberprift und fachlich begleitet werden. Dazu hat die EU-Kommission das
bisher in der Praxis noch wenig bekannte GUIDANCE DOCUMENT 2007 erlassen. In den Kapiteln
1.2.4.a) Abséatze 45 bis 52 ,,Gute Kenntnis und Uberwachung des Erhaltungszustandes* und 1.2.4.b)
Absdtze 53 bis 63 ,,Angemessenheit und Wirksamkeit der getroffenen Malinahmen* werden die grund-
sétzlichen Handlungsanleitungen fir die Durchfuhrung einer fachlichen Begleitung sowie eines Moni-
toring dargelegt.

Im Rahmen dieses systematischen Monitorings ist die Wirksamkeit der MalRnahmen fur die einzelnen
Arten und Artengruppen zu prifen.

Die Methodik der Erfassung ist nach fachlich anerkannten Standards vorzunehmen.

Auf der Grundlage des § 44 Abs. 5 BNatSchG werden durch den vorgezogenen Funktionsausgleich im
Vorfeld des Bauvorhabens addquate Ersatzlebensraume (CEF-MaRRnahmen) geschaffen, die den Erhalt
der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu jedem Zeitpunkt des Verfahrens
gewdhrleisten. Der vorgezogene Funktionsausgleich ist allerdings nach dem Guidance Document 2007
nur dann gegeben, wenn vor der Umsetzung des geplanten Eingriffs ein fir die betroffenen Arten
aquivalentes Ersatzhabitat geschaffen und besiedelt wurde.

Im Ergebnis des Monitorings kénnen weitere Korrekturen i. S. von Malinahmen der Habitatgestaltung
oder/und Pflege von Habitaten erforderlich werden.

Die 6kologische Funktionsfahigkeit der MaBnahmen sind im Rahmen des Monitoring fiir die betreffen-
den Arten eindeutig nachzuweisen (Guidance Document 2007).

5. Zusammenfassende Darlequng der naturschutzfachlichen VVoraussetzungen fiir die
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag sind die nach Europa-Recht betroffenen Schutzgu-
ter entsprechend den Rechtsnormen der européischen VVogelschutz-Richtlinie (79/409/EWG) und der
FFH-Richtllinie (92/43/EWG) untersucht und bearbeitet worden.

Die Untersuchungen konnten das Vorkommen geschitzter, seltener und/oder gefahrdeter Arten bele-
gen.

Es war die Aufgabe zu ermitteln, inwieweit Wirkfaktoren im gegebenen Planvorhaben auf die rechts-
und planungsrelevanten Tier- oder Pflanzenarten erhebliche Auswirkungen haben oder haben kénnen.

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu folgendem Ergebnis:

Fur die planungsrelevanten Arten bestehen keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG, wenn die unter Kapitel 4 aufgefihrten Manahmen, die Vermeidung und Mi-
nimierung der Auswirkungen sowie die vorgezogenen (CEF) und kompensatorischen Mal3nah-
men eingehalten und durchgefiihrt werden.

Eine Ausnahme gemal} § 45 Abs. 7 BNatSchG ist daher nicht erforderlich.
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Ausgewahlte Literatur
(Fur den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag bisher kaum zitierte, aber wesentliche Grundlagen
zur Umsetzung der FFH- und Vogelschutz-Richtlinie)

Originalversion EU-Leitfaden Artenschutz (Guidance document on the strict protection of animal
species of community interest provided by the Habitats Directive 92/43/EEC), Draft-Version 5, April 2006

Leitfaden zum strengen Schutzsystem fir Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der
FFH-Richtlinie 92/43/EWG

Endglltige Fassung, Februar 2007 (Deutsche Fassung)

Guidance Document 2007

http://www.ffh-vp.net/images/downloads/guidance-doc-2007-deutsch.pdf

Monitoring vorgreiflicher MalRnahmen und deren Berticksichtigung in der FFH-VP und im Artenschutzbeitrag
Vortrag ,,Monitoring vorgreiflicher Manahmen und deren Beriicksichtigung in der FFH-VP und im Arten-
schutzbeitrag®, Buro fur angewandte Okologie und Forstplanung

Veranstaltung der Naturschutz Veranstaltung der Naturschutz-Akademie Hessen (NAH)
»FFH-Vertraglichkeitsprifung in der Planungspraxis® am 08.06.2010 in Wetzlar

Seiten 30 bis 33: Anlagen 1 bis 4: Ausschnitte aus Lageplan des Plangebietes
Verortung von Habitaten: ~ Zauneidechse (zu Abschn. 3.1.)
Neuntoter (zu Abschn. 3.4.)
Grauammer (zu Abschn. 3.5.)
Braunkehlchen (zu Abschn. 3.6.)
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Anlage 1

Planungsburo Dipl.-Biologe Norbert Wedl Bergstr. 31 15374 Muncheberg
Sachverstandiger fur Landschaftsbiologie, Vegetation und Naturschutz

Tel.: 033432/71048 Mobiltel.: 0170/ 8622 798 e - mail : Norbert.Wedl@t-online.de

Begutachtung Zauneidechse (Lacerta agilis) 2011

Fundort Zauneidechse ("‘;

S

Hauptlebensraum der Zauneidechse auf den Trockenrasen
des Flugplatzes v 7

| —
Potenzieller Nebenlebensraum ohne Nachweise der Zaun-
eidechse ~ z=x====- -

FLUGPLATZGEBIET mitSANDTROCKENRASEN

—-—em o o o = o e o o =

Darstellung des Fundortes der Zauneidechse, Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und entsprechend nach BNatSchG ,,streng geschitzt*
nach nationalen Rote Liste-Einstufungen: Rote Liste Bundesrepublik Deutschland: V — Vorwarnliste; RL Brandenburg : 3 — gefahrdet

Individuenarme Population, deren Hauptlebensraum die Trockenrasen im Gesamtbereich des Flugplatzes sind.




Anlage 2

Planungsbiiro Dipl.-Biologe Norbert Wedl Bergstr. 31 15374 Miincheberg Tel.: 033432/71048 Mobiltel.: 0170/ 8622798 e - mail : Norbert.WedI@t-online.de
Sachverstandiger fur Landschaftsbiologie, Vegetation und Naturschutz

Bruthabitate, einschlielich Nahrungshabitate und
bevorzugter Jahreslebensraum {1998/99

. \

Braunkehlchen (Saxicola rubetra) e’
)

Grauammer (Emberiza calandra) e

Untersuchungsraum im Trassenbereich

Der Neuntdter (Lanius collurio) hatte in den Jahren
1998/99 keinen Status als gefahrdete Art und ist als
FFH-Art noch nicht beachtet worden. Daher wurden
seine Bruthabitate damals nicht verzeichnet.

Darstellung der aufgefundenen Habitate bzw. Reviere der nach BNatSchG geschiitzten sowie der in den Roten Listen gefahrdeten Vogelarten im
Gutachten von 1998/99




Anlage 3

Planungsbiiro Dipl.-Biologe Norbert Wedl Bergstr. 31 15374 Miincheberg Tel.: 033432/71048 Mobiltel.: 0170/ 8622798 e - mail : Norbert.Wedl@t-online.de
Sachverstandiger fur Landschaftsbiologie, Vegetation und Naturschutz

Bruthabitate, einschlieBlich Nahrungshabitate und
bevorzugter Jahreslebensraum 2012
Braunkehlchen (Saxicola rubetra) ("‘)
S
Neuntoter (Lanius collurio) (:—‘)
Grauammer (Emberiza calandra) l’—‘)
\-—
Untersuchungsraum im Trassenbereich
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-
Bearbeitung der europarechtlich nach Anhangﬂger Europaischve‘n Vogelschutz-Richtlinie geschiitzten Arten und gleichzeitig oder zusatzlich nach

BArtSchV streng geschitzter Vogelarten oder stark'gﬁ&hﬁdﬁer Arten nach den Roten Liste der Lander und der BRD.
Uberprufung der raumlich veranderten Habitate/Reviere der 0.g. Arten im Jahr 2012 sowie der Reviere der angrenzenden Flugplatzumgebung.
Darstellung der aufgefundenen Habitate bzw. Reviere der nach europadischem Naturschutzrecht relevanten, und nach BNatSchG streng geschiitzten sowie

stark geféahrdeten Vogelarten des ASFB von 2012.




Anlage 4

Planungsburo Dipl.-Biologe Norbert Wedl Bergstr. 31 15374 Muncheberg

Tel.: 033432/71048 Mobiltel.: 0170/ 8622 798 e - mail : Norbert.Wedl@t-online.de
Sachverstandiger fur Landschaftsbiologie, Vegetation und Naturschutz

Bruthabitate, einschlielich Nahrungshabitate und
bevorzugter Jahreslebensraum 2013

Braunkehlchen (Saxicola rubetra) R
S
Neuntdter (Lanius collurio) RGN
\-’
. s
Grauammer (Emberiza calandra) t \
S’
Untersuchungsraum im Trassenbereich
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Bearbeitung der europarechtlich nach An | der Europaischen Vogelschutz—RichtIinie,‘gesch[]tzten Arten und gleichzeitig oder zusatzlich nach BArtSchv
streng geschutzter Vogelarten oder stark gefahMsater Arten nach den Roten Liste dgr#hder und der BRD

Uberpriifung der raumlich veranderten Habitate/Reviereier TrgTATten r3amr 2012 sowie der Reviere der angrenzenden Flugplatzumgebung

Darstellung der aufgefundenen Habitate bzw. Reviere der nach europaischem Naturschutzrecht relevanten, und nach BNatSchG streng geschiitzten sowie stark
gefahrdeten Vogelarten des ASFB von 2013




