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1. Einleitung
1.1. Anlass und planerische Einordnung

Die Stadt Finsterwalde beabsichtigt, mit der Aufstellung des Bebauungsplanes "Osttangente” zwischen
Schacksdorfer StraRe/Kreisel und FliegerstraBe mit Anschluss zur Dresdener StralRe (L 62) eine Ostliche
Ortsumfahrung planerisch zu sichern.

Ein planungsrechtlich vorgeschriebener Bestandteil des Bebauungsplans ist der Umweltbericht zur Be-
schreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen auf ein festgesetztes Spektrum von
abiotischen und biotischen Schutzgutern.

Die Bewertung des vorhandenen Zustandes und der Eingriffe in Natur und Landschaft, die Abschétzung und
Bewertung der Verbotstatbestdnde nach EU-Recht (FFH-Richtlinie), nach den Naturschutzgesetzen des
Bundes und der Lander sowie die Festlegung von Malinahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich von
Eingriffen in Natur und Landschaft sind im Umweltbericht, als Teil der Begriindung zum Bauleitplan, dar-
zulegen. Die Umweltpriifung kann dabei durch Fachgutachten untersetzt werden.

Der nachfolgende artenschutzrechtliche Fachbeitrag (ASB) behandelt die artenschutzrechtlichen Anforde-
rungen und die FFH-Vertraglichkeit des geplanten Strallenbauvorhabens.

1.2. Vorbemerkungen zu artenschutzrechtlichen Fachbeitrégen bei Bauplanungen

Durch das Naturschutzrecht im Rechtsraum der Europaischen Union (FFH-Richtlinie als rechtlicher Rah-
men flr das Européische Schutzgebietssystem Natura 2000 und EU-Vogelschutz-Richtlinie), in Anbetracht
von Gerichtsurteilen des européischen Gerichtshofs sowie der nationalen Umsetzungen und Anpassungen
im Bundesnaturschutzgesetz und der Bundesartenschutzverordnung, sind auch bei allen Infrastrukturvorha-
ben die Eingriffs-/Ausgleichsplanung durch spezielle artenschutzrechtliche Fachgutachten und Prifungen /
Bewertungen zu erganzen, um die Erfordernisse des Artenschutzrechts zu bearbeiten.

1.3. Grundsétze zum artenschutzrechtlichen Fachbeitrag

Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag (ASB) soll dazu dienen, die artenschutzrechtlichen Vorgaben bzw.
Bestimmungen der Europaischen Union sowie deren Uberfiihrung in nationales Recht der Bundesrepublik
Deutschland, d.h. auf der Grundlage des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) und der Bundesarten-
schutzverordnung (BArtSchV) auf das jeweilige Planungsvorhaben anzuwenden bzw. dieses fachlich im
oben genannten Sinn zu Uberprufen.

In erster Linie muss untersucht werden, ob bei einem Planungs- bzw. Bauvorhaben mit einer Verletzung der
in § 44 Abs. 1 BNatSchG dargelegten Verbote zu rechnen ist und ob in diesem Sinne die europdischen Na-
turschutzanforderungen eingehalten werden.

Im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages werden auf dieser Grundlage die geschiitzten Tierarten

bearbeitet. Das sind:

- die europdischen Vogelarten, d.h. alle in Europa natirlich vorkommenden Vogelarten im Sinne des Arti-
kels 1 der Vogelschutzrichtlinie, die nachfolgend nach § 7 Abs. 2 Nummer 13 b) bb) BNatSchG als be-
sonders geschutzt oder dto. Nr. 14 c) als streng geschiitzt eingestuft sind,

- alle Arten des Anhang IV Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) (92/43 EWG),

- die nach nationalem Recht auf der Grundlage der Bundesartenschutzverordnung geschiitzten Arten.

Fur diese Arten muss gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG auch im Zuge eines Eingriffs oder VVorhabens die 6ko-
logische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin erftllt werden.

Dazu kann bei entsprechenden Voraussetzungen auch ein vorgezogener Ausgleich geschaffen werden in
Form der so genannten CEF (continued ecological functionality) - MaRnahmen. Bei der Suche nach dafir
geeigneten Raumen kann der ASB im Rahmen der Planung fachlich mitwirken.

1.4. Rechtliche Grundlagen

Die folgenden Zitate aus den Gesetzestexten beziehen sich auf das aktuelle Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG 2009), das am 01.03.2010 in Kraft getreten ist.

In § 44 Abs. 1 sind die Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflan-
zenarten dargelegt.



Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des BNatSchG sind folgendermaRen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu
toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."”

(Zugriffsverbote)

Fir Vorhaben, die aufgrund der Aufstellung von Bebauungspldanen nach den Vorschriften des Bauge-
setzbuches zul&ssig sind, werden die Verbote durch Absatz 5 des § 44 erganzt:

Satz 1

Fir nach § 15 zuléssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des 818 Absatz
2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Satze 2 bis 5.

Satz 2

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fihrt sind, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absat-
zes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betrof-
fenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt wird.

Satz 3

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt werden.

Satz 4

Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

Satz 5

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung eines Ein-
griffs oder Vorhabens kein Verstol gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Bereits in der Vorbereitungsphase und mit der Aufstellung des Bebauungsplanes missen entsprechend
8§ 1la Abs. 3 BauGB die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintréchtigungen
des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts in seinen be-
zeichneten Bestandteilen planerisch beriicksichtigt und bearbeitet werden.

Bei erheblichen Eingriffen in Natur und Landschaft und in naturschutzrelevante Biotope und Lebens-
raume und Arten, die entweder nach europaischem oder nationalen Recht geschitzt sind, gelten das
Bundesnaturschutzgesetz, insbesondere die 88 zum Arten- und Biotopschutz, die Eingriffsregelung
oder/und die FFH-Richtlinie nach europaischem Recht.

Diese sind vom Vorhabentréger bereits in der friihen Phase der Bauleitplanung in der Abwégung nach
in 8 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe a BauGB zu berticksichtigen.

Wenn sich dann im Verlaufe des Planungsverfahrens, insbesondere im Rahmen der Analysen und Un-
tersuchungen der naturschutzfachlichen Fachbeitrage, herausstellt, dass die vorgesehene Flachennut-
zung zu artenschutzrechtlichen Konflikten fihren wird, kann im Ergebnis mit dem BNatSchG und sei-
nes § 44 Abs. 5 konstruktiv und vorausschauend gearbeitet werden.

Das bedeutet, dass darauf bezogen bei zuldssigen Bauvorhaben grundsatzlich der § 44 BNatSchG wei-
terhin gilt, aber dann nach § 44 entsprechend dem Abs. 5 BNatSchG kein Verstoll gegen die Verbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG mehr vorliegt, wenn bei den europarechtlich geschiitzten Arten oder weite-
ren besonders geschutzten Arten die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten der Arten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt sind oder werden.



Das kann unter anderem dadurch erreicht werden, dass noch vor Baubeginn vorgezogene Ausgleichs-
mafRnahmen vorgenommen werden, d.h. in Form der so genannten CEF (continued ecological functio-
nality) - MalRnahmen.

Damit kénnen bestehende und von der Européischen Kommission eingerdumte Spielrdume bei der Aus-
legung der artenschutzrechtlichen Vorschriften genutzt und rechtlich abgesichert werden, was die Rea-
lisierung von Planungsvorhaben und den rechtlichen Vollzug wesentlich erleichtern kann.

Fur weitere eventuelle Verbotstatbestdnde der nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG
geschiitzten Arten, kénnen dann, falls erforderlich, in Einzelfallen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG weitere
Ausnahmen beantragt und zugelassen werden.

1.5. Methodik/Ablauf der Bearbeitung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages

Die fachliche Bearbeitung orientiert sich an Mustervorgaben, wie z.B. fir den Artenschutzbeitrag zum
LBP bei Stralenbauvorhaben im Land Brandenburg“ (Mustergliederung/Beispieltexte fiir den ASB
zum LBP Stand 08/2008, Ergdnzung 02/2011 und Hinweise zur Erstellung ASB bei Stralenbauvorha-
ben im Land Brandenburg 03/2015) sowie an verschiedenen Beispielen bereits existierender und durch-
gefihrter artenschutzfachlicher Beitrage. Diese wurden fiir die vorliegende Bearbeitung modifiziert und
mit bisher tblichen und allgemein anerkannten methodischen und gutachterlichen Arbeitsweisen und
Darstellungsformen in Ubereinstimmung gebracht und sinnvoll verknpft.

Nach den Musterverordnungen mussen jedoch prinzipiell vorgegebene Bearbeitungsschritte eingehalten
werden.

Die Grundanforderung ist, die europarechtlich geschiitzten Arten (alle europ. Vogelarten, Arten des
Anhangs 1V der FFH-Richtlinie) sowie die nach BArtSchV geschiitzten Arten, die die artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestdnde nach 8 44 Abs. 1 und des Abs. 5 BNatSchG bertihren bzw. verletzen kénnen,
festzustellen und sofern Verbotstatbestande erfullt sind, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir
eine Ausnahme von den Verboten zu prifen und zu diskutieren.

1. Schritt

Die Relevanzprufung beinhaltet die Auswahl (Abschichtung) der Arten bzw. Artengruppen, die poten-
ziell im Planungsgebiet vorkommen kdnnen und die nach den vorgegebenen Richtlinien (EU FFH-
Richtlinie, Vogelschutz-Richtlinie, BArtSchV) durch das Planungsvorhaben betroffen bzw. beeintrach-
tigt oder in ihrem Uberleben gefihrdet sein kénnen und die fachlich bearbeitet werden miissen.

2. Schritt
Die Bestandsaufnahme bzw. die Erhebung der Bestandssituation der relevanten bzw. eventuell betrof-
fenen Arten im Untersuchungsraum/Plangebiet.

3. Schritt

Die Analyse/Bewertung (Betroffenheitsanalyse) erfolgt bei gefahrdeten Arten dann Art-fiir-Art und bei
ubiquitéaren, wenig bis nicht gefahrdeten Arten, gruppenweise.

Es soll auch rein formal die Prifung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
erfolgen.

4. Schritt

Ebenso soll formal die Frage beantwortetet werden (Priifung), ob Ausnahmegenehmigungen nach § 45
Abs. 7 BNatSchG durch den Vorhabentréger eingeholt werden missen oder ob man durch entsprechen-
de Maltnahmen im direkten Umfeld (wie CEF-MalRnahmen) darauf verzichten kann.

1.6. Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet ist zunachst einmal der engere Planungsraum der Trasse sowie entlang der-
selben, auf beiden Seiten ein mindestens 50 m breiter Untersuchungskorridor (vgl. Anlagen 1 und 2).
Fir die Untersuchungen der jeweiligen Faunen-Artengruppen sind, nach der deutlich erkennbaren Glie-
derung der urbanen Kulturlandschaft, 3 Teilbereiche gewahlt worden (vgl. Anlage 2 - Karten 1 bis 3),
die im konkreten Fall im methodischen Teil der entsprechenden Artengruppe naher dargestellt werden.



1.7. Datengrundlagen/Datenerfassung

Als Grundlagen fiir die aktuellen Datenerfassungen, die faunistischen und vegetationskundlichen Unter-
suchungen in 2011, standen Altdaten aus den Jahren 1998 und 1999 zur Verfligung, die durch das Pla-
nungsbiiro Subatzus & Bringmann GbR, Dérrwalde, erhoben worden waren.

Der Auftrag fir die gutachterlichen Untersuchungen im Plangebiet der Osttangente war die Uberprii-
fung der Altdaten von 1998/99 auf Aktualitdt und Richtigkeit nach 12 bis 13 Jahren, die sehr wahr-
scheinlich notwendig werdenden Neubearbeitungen ausgesuchter, naturschutz- und planungsrelevanter
Arten und Artengruppen unter Beachtung der neuen naturschutzrechtlichen Anforderungen sowie die
Erstellung von Fachunterlagen im Sinne des ebenfalls in den letzten Jahren zunehmend eingeforderten
artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Auf Grund der sehr lange zuriickliegenden Datenerhebungen von mindestens 12 Jahren erschien es
notwendig, die naturschutzfachlich relevanten Faunengruppen Vogel und Tagschmetterlinge neu zu
bearbeiten. Zur Absicherung der Uberpriifungen in 2011 und Erfassung von aktuellen Entwicklungen
der Bruthabitate und Reviere von 2012 zu 2013, auch zu Bewertungen ihrer Gefahrdung durch das
StralRenbauvorhaben und zu den erforderlichen SchutzmalRnahmen, erfolgte eine ergédnzende Kontroll-
bearbeitung fiir die streng geschtitzten und stark gefahrdeten Vogelarten in 2013.

Mit der TOB-Beteiligung zum 3. Entwurf des B-Planes wurden 2014 weitere Anforderungen an die
Bearbeitungstiefe der artenschutzrechtlichen Untersuchungen gestellt. Das flhrte zu einer wesentlichen
Erganzung des vorliegenden Fachbeitrages in Bezug auf Fledermduse, Zauneidechsen und Brutreviere
der Vogelarten. Zur besseren Ubersicht und Verstandlichkeit der Ergebnisse wurde die kartografische
Darstellung relevanter Faunenlebensrdume erganzt (Anlage 1).

Mit dem 3. Entwurf des B-Planes 2013 wurden auch die naturschutzfachlichen Berichte mit den rele-
vanten Biotopen bzw. Lebensraumtypen, deren Vegetation und Flora neu bearbeitet, da auffiel, dass
hier gegentiber den Bearbeitungen von 1998/99 erhebliche Verénderungen eingetreten sind bzw. sich
mehrere neue Betrachtungsweisen der vorhandenen Schutzgiter ergeben wiirden oder ergeben haben.
Diese Bearbeitung, mit den dabei auch besonders geschiitzten und streng geschiitzten Arten nach natio-
nalem Recht oder ausgesuchten Rote-Liste-Pflanzenarten, ist jedoch nicht Bestandteil in diesem arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrag, sondern wurden demzufolge in einem eigenen Fachbeitrag behandelt,
wie die Eingriffsbewertung bzgl. Biotoptypen der Roten Listen auch.

2. Beschreibung der Wirkfaktoren des VVorhabens

Die umwelt- und naturschutzrelevanten Eingriffe im Zusammenhang mit Bauplanungen werden fach-
spezifisch als Wirkfaktoren beschrieben.

Im artenschutzrechtlichen Prifungsverfahren definiert man die Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
von Arten und ihrer Brut- und Lebensstatten durch das Bauvorhaben nach européischem Recht (FFH
Richtlinie Anhang IV und europdische Vogelschutzrichtlinie Anhang I) als Betroffenheit. Im Zusam-
menhang mit den Zugriffsverboten des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG wird auch hier vorherrschend
der Fachbegriff Wirkfaktor(en) benutzt.

Kurzdarstellung der verschiedenen vorhabenbedingten Wirkfaktoren auf die europarechtlich
geschitzten Arten bzw. Artenspektren.

2.1. Baubedingte Eingriffe/Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkungen entstehen insbesondere durch Bauflachenfreimachung (Rodung von Gehdlzen,
Entfernung von Bewuchs), Versiegelung, Bauschuttablagerungen und Altlasten, Anlage von Baustrafien
und Materiallagern, Bodenverdichtung durch Baufahrzeuge, Larm, Erschitterungen, Abgase, Staub-
entwicklung und optische Stérungen durch den Baubetrieb, méglicherweise Eintrag von Schadstoffen
in den Boden.

Die Wirkungen sind zum Teil temporar begrenzt, wenn durch umsichtige Vorausplanung und Mal3nah-
men Vorsorge betrieben wird, aber leider auch dauerhaft, weil bestimmte Wirkfaktoren auch zur Ent-
fernung und Zerstérung von Habitaten und Lebensrdumen als Lebensstatten fiir Tiere und Pflanzen
langfristig verloren gehen.



2.2. Anlagebedingte Eingriffe/Wirkfaktoren

Diese Eingriffe fihren notwendigerweise zur Flacheninanspruchnahme und vollstdndigen Landschafts-
verlusten sowie zur Zerstorung und Zerschneidung von Lebensrdumen. Durch die endgultige Bebauung
gehen flr einige Arten die Habitate und Lebensrdume verloren oder werden funktional eingeschrankt.
Des Weiteren kommt es zwangsléufig bei der Neuanlage von Stral3en zur Barrierewirkung fur eine Rei-
he von Tierarten bzw. Faunen-Artengruppen.

2.3. Betriebsbedingte Eingriffe/Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren entstehen durch den Betrieb der Anlage, z.B.: Larm, Erschitterungen,
Emissionen, PflegemalRnahmen wie Unkrautbeseitigung, Gehdlzarbeiten, Verkehrsaufkommen, aber
auch Tétung von Tieren durch Kollision oder Uberfahren, u.a..

3. Potenzialabschétzung/Relevanzprifung

Dieser Prufschritt betrifft FFH relevante Faunen-Artengruppen und FFH-relevante Pflanzen-
arten im Untersuchungsgebiet sowie zu erwartende naturschutzrelevante Arten, wie besonders
geschitzte und streng geschitzte Vogelarten nach Vogelschutzrichtlinie bzw. nach BArtSchV.

Die Potenzialabschatzung oder Relevanzpriifung soll dazu dienen die Faunenartengruppen und Einzel-
Tierarten, aber auch die Pflanzen der geschiitzten Arten zu ermitteln, die durch das Bauvorhaben in
verschiedener Art und Weise geféhrdet sein kdnnen oder deren konkrete Brut-Habitate und Lebensréu-
me dadurch zerstort werden konnten.

Dabei werden zuerst die europarechtlich geschiitzten Arten ,,herausgefiltert” (Abschichtung), fur die
eine verbotstatbestédndliche Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit aus-
geschlossen werden kann und die daher einer artenschutzrechtlichen Prufung/Bewertung nicht mehr
unterzogen werden missen.

SchlieBlich werden die Artengruppen bzw. Artenspektren unter den européisch geschitzten Arten er-
mittelt, bei denen sicher oder sehr wahrscheinlich zu erwarten ist, das die bau-, anlage- und betriebsbe-
dingten Wirkfaktoren des Bauvorhabens generell zu erheblichen Beeintrédchtigungen der genannten
Arten/Artengruppen im Untersuchungsraum/Plangebiet fiihren kénnen.

Auf Grund der vorliegenden Altdaten sowie der vorhandenen Biotope und Lebensraume der waldfreien,
historischen Kulturlandschaft mit Trockenrasen, Frischwiesen, Heckenstrukturen, Kkleinbduerlichen
Obstbestanden, lockeren, landlichen Kleinsiedlungen, kleinflachigen Sandéckern, bewirtschaftetem
Saatgrasland mit Trockenrasenentwicklungen, Kleingarten-Siedlungen u.a. (bei Fehlen von Kleinge-
wassern, FlieBgewassern, Feuchtlebensraumen, Waldern, Altholzbestdnden), wird gutachterlich fur
folgende prufrelevante Artenspektren ein eine Betroffenheit ermittelt:

- Reptilien: Zauneidechse

- Tagschmetterlinge

- Europaische Vogelarten: Brutvogel

- Fledermduse (auf Anforderung des LUGV)

4. Bestand und Betroffenheit der europarechtlich geschitzten Arten nach FFH-Richtlinie
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1. Reptilien / Zauneidechse (Lacerta agilis)

Die Zauneidechse ist als Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie eine europarechtlich streng zu schit-
zende Art, d.h. fir die Umsetzung in nationales Recht nach 8 7 (2) Nr.14 b) BNatSchG hat die Art den
Status ,,streng geschiitzt”.

Einstufungen nach nationalen Roten Listen: - RL Bundesrepublik Deutschland: V — Vorwarnliste
- RL Brandenburg : 3 — geféhrdet

Generell besiedeln Zauneidechsen verschiedene Trocken-Lebensraume wie Trockenrasen, trockene
Waldrénder, Bahndamme, Heideflachen, Diinen, Steinbriiche, Kiesgruben, Wildgarten und ahnliche
Lebensraume mit einem Wechsel aus offenen, vegetationsarmen bis vegetationsfreien und dichter be-
wachsenen Bereichen. In kithleren Gegenden beschranken sich die Vorkommen auf warmebeginstigte
Slidbéschungen. Entscheidende Habitatstrukturen sind mit Steinhaufen oder Totholz angereicherte of-
fene Trockenbiotope.



Zauneidechsen sind bezuglich ihrer Lebensraumstrukturen an die Lebensrdume der historischen Kultur-
landschaft angepasst. In direkter Siedlungsnéhe und insbesondere in Siedlungsgérten sind sie wegen der
Verfolgung durch Hauskatzen hoch gefahrdet und als Population kaum tiberlebensféhig. Zauneidechsen
bendtigen kleinstrukturiertes Offenland mit Sonn- und Versteckplatzen.

Winterruhe ist in Erdlochern von Oktober bis Mérz. Paarung erfolgt zwischen April und Juni. Ablage
der 5-14 Eier nach 7 Wochen im warmen, maRig feuchten Sand; die 3-4 cm langen Jungtiere schliipfen
nach 2 Monaten. Die Nahrung besteht aus Heuschrecken u. a. GliederfuRern. In Deutschland sind Zaun-
eidechsen fast flachendeckend in geeigneten Habitaten zu finden, besonders im Flach- und Higelland.

Aus Unterlagen faunistischer Untersuchungen von 1998 und 1999 geht hervor, dass bereits zum dama-
ligen Zeitpunkt die Zauneidechse auf dem Flugplatz nachgewiesen wurde. Das konnte fachlich nicht
verwundern, denn die Sandtrockenrasen des Flugplatzes erfiillen grundsétzlich die Habitatanspriiche der
Zauneidechse an Lebensraum und Lebensraumgqualitaten.

Nachweis des Zauneidechsenlebensraumes

Zum 2. Entwurf des Bebauungsplanes ,,Osttangente” wurden 2011, im Rahmen artenschutzfachlicher
Uberpriifungen, diese Ergebnisse als ,,Nebenbefund* bestitigt. Es wurden Vorkommen von einzelnen
Zauneidechsen im zeitlichen Abstand mehrerer Begehungen in einem kleinen Bereich der Trockenrasen
des Flugplatzes festgestellt. Diese Funde decken sich mit den Ergebnissen der Jahre 1998/99, so dass
hier von einer stabilen Population auszugehen ist.

Im Genehmigungsverfahren (TOB-Beteiligung zum 3. Entwurf des BP) wurde daraufhin durch die zu-
stdndige obere Naturschutzbehdrde in 2014 (s. Stellungnahme des Landesamtes UGV/Regionalabtei-
lung Sud vom 21.8.2014) eine Konkretisierung der Erfassung mit Nachweis der Populationen (Indivi-
duenzahlen), ihrer Lebensrdume und eine Anpassung der ggf. erforderlichen Ausgleichsmalinahmen
gefordert.

Die Untersuchungsmethodik richtet sich nach anerkannten Standardmethoden von Reptilienuntersu-
chungen wie sie z.B. von BLAB (1982), VOLKL (1986) und weiteren Autoren und zusammengefasst
im ,,Handbuch landschaftsdkologischer Leistungen* beschrieben sind.

Die hdchste jahreszeitliche Aktivitat der adulten Tiere liegt im April bis Mai (Paarungszeit) und die der
juvenilen Tiere von Ende August bis Anfang Oktober. Mit Hilfe der juvenilen Tiere kann man am bes-
ten die GrolRe, Vitalitat und Reproduktionsfahigkeit einer Gesamtpopulation ermitteln.

Die Aktivitatsphasen liegen in den frithen Morgenstunden und am frilhen Vormittag bei warmer Witte-
rung und Sonnenschein. Sie nutzen die Morgensonne um sich zu erwarmen und sind in dieser Phase am
besten nachzuweisen. Besonders wurden Sonnenplatze, wie die stidwestexponierten vegetationsfreien
Bodenstellen von Geladndekanten und -bdschungen, die Béschungen der trockenen Grében, die Erdhau-
fen im westlichen Bereich und daneben potenzielle Verstecke unter Steinen und Steinplatten, Plastikfo-
lien, Holzstapeln und Reisighaufen und dhnliche Strukturelemente untersucht.

Uberprufung der Zauneidechsenpopulation 2014/15

Das Vorkommen von einzelnen Zauneidechsen wurde im zeitlichen Abstand mehrerer Begehungen in
2011 in einem kleinen Bereich der Trockenrasen auf dem westlichen Teil des Flugplatzes festgestellt.
Das ist aus der Perspektive der systematischen Untersuchungen der Jahre 2014 und 2015 der Fundort 1
zwischen den trockenen Graben (s. Anlage 1/Fundorte Reptilien).

In diesem Bereich wurde auch im April 2015 eine weibliche Zauneidechse nachgewiesen, was gleich-
zeitig ein Beleg fur eine langjahrig existierende Familie an dieser Stelle sein kann.

Fir die artbezogenen Beobachtungen wurde ein ca. 100 m breiter Korridor (beidseits der geplanten
Trassenmitte jeweils mindestens 50 m) im Trassenabschnitt stidlich der Helenenstra3e in die Beobach-
tungen einbezogen. Der Untersuchungsraum erfasst den anlage- und baubedingten Einwirkungsbereich
der Trasse komplett.

Negativ feststellen muss man jedoch den hohen Besatz von Pradatoren, die vermutlich die Zauneidech-
senpopulation erheblich dezimieren. Hauptpradatoren sind wahrscheinlich die groRe Zahl streunender
Hauskatzen (mehrere eigene Beobachtungen bei systematischer Nahrungssuche der Art!) aus dem an-
grenzenden Siedlungsumfeld.

Weitere auftretende natiirliche Préadatoren sind der im Gebiet ansassige Neuntéter und vermutlich etwas
seltener Nebelkrdhen und Elstern.



Untersuchungstermine

Spatsommer -/Herbstbegutachtungen am 30.8./15.9. und 28.9.2014
Fruhjahrsbegutachtungen am 28.4./10.5. und 16.5.2015
(Zusatzliche Ergebnisse orientierender Untersuchungen am 3.7.2014 und 15.7.2014)

Ergebnisse der Untersuchungen der Zauneidechsenvorkommen 2014 und 2015
Im Ergebnis der systematischen Untersuchungen konnte die Zauneidechse im 100 m Korridor der Ost-
tangente nicht nachgewiesen werden.

Aulerhalb des Wirkungsbereichs der geplanten Trasse wurde die Zauneidechse erneut mehrfach auf
den sich ostlich erstreckenden Trockenrasen und Trockengebiischen des Flugplatzgeldndes nachgewie-
sen. Hier existiert der mit Fundort 1 bezeichnete, nachstgelegene Lebensraum in einem Abstand von
etwa 130 m von der Trasse. Der Fundort gehort bereits zu dem mehrjéhrig festgestellten Lebensraum
der Art auf dem sich ostlich der Trasse erstreckenden Trockenrasenhabitat des Flugplatzes.

In der Karte (Anlage 1/Fundorte Reptilien) sind die kartierten Fundorte dieser Untersuchungen aus
2014 und 2015 dargestellt.

Informationen zu den Zauneidechsenfundorten:

Fundort 1 1 adultes Weibchen Ende April (28. 4.) 2015; Wiederfund am 10.5. 2015
Fundort 2 1 adultes Weibchen Anfang Mai 2015

Fundort 3 1 juveniles, einjahriges Tier Ende September 2014

Fundort 4 1 juveniles einjahriges Tier Mitte September 2014

Fundort 5 1 adultes Weibchen Mitte Mai 2015

Im Plangebiet der Trasse der Osttangente und innerhalb des 100 m breiten Untersuchungsbereiches,
auch dartber hinaus, konnten keine Zauneidechsenvorkommen nachgewiesen werden.

Eine zusammenhédngende Population existiert offensichtlich benachbart im Gesamtbereich des Flug-
platzes, die in den gering bis maRig strukturierten Sandtrockenrasen einen besiedelungsfahigen Lebens-
raum zur Verfugung hat. Die Zauneidechse war bereits wahrend der Untersuchungen 1998/99 im Ge-
biet des Flugplatzes nachgewiesen worden.

Die Population des Flugplatzgebietes erscheint im Ergebnis der 0.g. Untersuchungen individuenarm bis
maRig individuenreich und hat das mdgliche Siedlungsgebiet bisher nicht vollkommen besiedelt.

Es gibt nur eine Fundstelle, bei der eine Zauneidechse zweimal nachgewiesen wurde.

Eine Reproduktion findet jedoch offensichtlich statt, wie der Nachweis von juvenilen Tieren belegt.

.Nebenbefund*: Vorkommen der Ringelnatter auf dem Flugplatzgelédnde

Im Rahmen der hier dargestellten Untersuchungen zur Zauneidechse wurde die Ringelnatter (Natrix
natrix / bes. geschiitzt nach BArtSchV) auf dem Flugplatz informell dokumentiert. Der etwa 400 m von
der Trasse entfernte Fundort ist in der Karte/Anl. 1 mit dem Symbol ,,blaues Dreieck* gekennzeichnet.

Diskussion/Bewertung

Die Untersuchungen in 2014/15 bestétigen die bisherigen Erkenntnisse zum Vorkommen der Art im
bertihrten Landschaftsraum. Es ergibt sich kein Nachweis der Zauneidechse in einem fiir die Art rele-
vanten 100 m-Korridor (50 m beidseits der Trasse).

Andererseits konnten die Vorkommen der Zauneidechse siidlich auBerhalb des Plangebietes auf dem
abschnittsweise angrenzenden Flugplatzgelande gesichert verifiziert werden. Damit ist bestétigt, dass
eine kleine zusammenhangende Population existiert, deren westlichster Fundpunkt ab etwa 130 m von
der Trasse entfernt liegt. Die Besiedlung setzt sich nach Osten und Siiden auf die Trockenrasenflachen
des Flugplatzes fort, bei zunehmender Entfernung von der geplanten Trasse.

Belege zur Raumnutzung und dem Wanderungs- und Ausbreitungsverhalten geben SCHNEEWEIR et.
al., (NuL Bbg. 1 /2014) Uber Zitate dort benannter weiterer Autoren und stellen damit die aktuell vor-
herrschende fachliche Einschatzung der Brandenburger Herpetologen dar. Demnach wandert die Mehr-
zahl der Tiere nicht mehr als 10 bis 20 m. Zuriickgelegte Distanzen von 40 m gelten bereits als Weit-
strecken-Wanderungen. Rund 70 % der Tiere bleiben ein Leben lang im Raum unter 30 m. Nur einzelne
Tiere unternehmen Wanderungen daruber hinaus.



Andere Autoren sprechen auch von Wanderungen einzelner Tiere bis zu 300 m und sogar mehr (EL-
BING et. al., 1996). Dem Gutachter erscheint eine solche widersprechende Aussage duferst schwierig
zu interpretieren und fir die reale Eingriffs-/Ausgleichsplanung bzw. die Priifung von Verbotstatbe-
stdénden nach 844 Abs. 1 Nr. 1,2 und 3 eine ebenso problematisch zu bewertende Beobachtung.

Eine T6tung von Tieren (baubedingt und auch betriebsbedingt) muss im Sinne der fachlichen Aussagen
von SCHNEEWEIR et al. (2014), (s.0.) als duRerst unwahrscheinlich bzw. als Ausnahmefall einge-
schatzt werden, da keine Zauneidechsen im Trassenbereich vorkommen und die n&chst liegende Familie
sich etwa ab 130 m von der Trasse entfernt befindet. Von dort erstreckt sich das Ausbreitungsgebiet
nach Stiden und Osten und entfernt sich von der geplanten Trasse.

Bei fachlich kritischer Abwégung sind daher keine bau-, anlage- oder betriebsbedingten Beein-
trachtigungen der Art zu erwarten. Es treten keine Eingriffe und Gefahrdungen bzw. keinerlei
Verbotstatbestande fur die Zauneidechse nach 8§ 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG im Zusam-
menhang mit dem geplanten Vorhaben der Osttangente ein.

Die bestehende Zauneidechsenpopulation auf dem sudlich angrenzenden Flugplatzgebiet wird
von dem Vorhaben nicht berihrt.

4.2. Séugetiere / Fledermause

Anlass/Auftrag

Durch das LUGV Brandenburg, AuBenstelle Cottbus wurde, im Verlauf des Planungsverfahrens sowie
nach Erstbearbeitung des ASB, an die Stadt Finsterwalde die zusétzliche Forderung herangetragen, eine
artenschutzrechtliche Untersuchung auf die Artengruppe der Flederméuse zu erweitern.

Das LUGV geht bei Bauplanungen im Siedlungsbereich grundsétzlich von méglichen Vorkommen von
Flederm&usen aus und davon, dass im Trassenbereich Objekte, wie Gebdude, sonstige Baulichkeiten
oder Altbdume vorhanden sind, in denen Fledermausquartiere existieren kénnten.

Diese Anforderung sollte durch eine fachliche Begutachtung erfiillt werden.

Maogliche Vorkommen

Im Plangebiet der Trasse sind einzelne Biotopstrukturen vorhandenen, die potenziell als Fledermaus-
quartiere geeignet sind.

Dies betrifft die Nordostseite der Baustoffhandlung mit den Paletten-Lagerplatzen und dort, 6stlich an
die Trasse angrenzend, einzelne Altbdume, sowie einzelne Holz-Schuppen, Siedlungshduser im Mittel-
teil und auch in Flugplatznahe ein Kleinschuppen.

Methodik Bestandserhebung Fledermause

Suche / Aufsuchen von mdglichen Winterquartieren

Das methodisch grundsétzliche Aufsuchen von weitgehend frostfreien Kellergeschossen und alten Erd-
kellern sowie vorhandenen Eiskellern war im gegebenen Trassenbereich nicht erforderlich, derartige
Bauwerke und Habitate sind hier nicht vorhanden, Winterquartiere existieren nicht.

Suche/Aufsuchen von méglichen Wochenstuben- und Sommerquartieren

Erfassungszeitraum: Wochenstubenquartiere Juni und Juli.
Zwischen-, Einzeltier- und Paarungsquartiere  Juli und August, September
Quartiersuche: an und in Gebduden, Scheunen, Schuppen, Garagen u.a.

Suche von Héhlenbdumen mit potentiellen Fledermausquartieren (Spechthéhlen, Ast- und Stammbri-

che, grobe Rindenstrukturen).

LautauBerungen: Suche mit Fledermausdetektor nach Sonnenuntergang bis Mitternacht an Gebauden

und potentiellen Fledermausquartieren.

Sichtbeobachtungen nach Sonnenuntergang bis Mitternacht auf Ausfliegen von Einzeltieren oder

Jungtieren oder Gruppen von Gebauden mit Fledermausquartierverdacht.

- Suche nach hangenden Fledermausen.

- Suche nach typischem Fledermauskot, Urinspuren, Holzverfarbungen, FralRplatzen, mumifizierte, tote
Tiere oder Skeletteile.

- Beachtung von Stérungsfreiheit, Populationsdichte von Pradatoren.
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Ermitteln von Jagdrevieren und Artbestimmung mit Fledermausdetektor

- Erfassungszeitraum: Mai bis September

- Sichtbeobachtungen, an Abenden bis in die Dunkelheit

- Einsatz des Fledermausdetektors SSF BAT2 zur Feststellung von fliegenden Fledermdusen und
Ruferkennung auf verschiedenen Frequenzen

Konkrete Beobachtungs-bzw. Begutachtungstermine:
anno 2014: am 3. 7./ 15.7./ 30.8./ 28.9.
anno 2015: am 28.4./ 10.5./ 16.5./ 17.6.

Ergebnisse der Fledermausuntersuchungen

Trotz systematischer und intensiver Suche und Begutachtung entsprechend der 0.g. methodischen Vor-
gaben, sind im gesamten Untersuchungsraum bzw. im Plangebiet keine Fledermause bzw. Fledermaus-
quartiere aufgefunden worden. Es wurden keine Winterquartiere und auch keine Sommerquartiere (kei-
ne Wochenstuben oder Zwischenquartiere) aufgefunden.

Die systematische Suche nach Spuren (dabei wurde vorwiegend der charakteristische Fledermauskot
nachgesucht und weitere Charakteristika) sowohl am Schuppen der Bauerngehdfte nahe dem Flugplatz,
als auch im Nordbereich um den Baustoffhandel und auch im Mittelteil mit einzelnen Siedlungshdusern
und Schuppengebéduden ergaben keinerlei Hinweise auf Spuren von Fledermausen.

Ebenso erbrachten die konkreten Nachsuchen auf der Nordwestseite des Baustoffhandels und der abge-
lagerten Baustoffguter keinerlei Nachweise der Artengruppe.

Des Weiteren wurden auch die wenigen dickstammigen Altbdume nahe dem Baustoffhandel im &stlich
an die Trasse angrenzenden Gehdlzbereich untersucht. Zur genauen Begutachtung von einzelnen Ast-
abbriichen und Halbhohlen kam eine ,,flexible Schwanenhals-Endoskop-Kamera®“ zum Einsatz.

Auch hier gab es keine Nachweise flr das Vorkommen von Fledermausen.

Fur die Suche nach fliegenden Fledermdusen wurde neben den Sichtbegutachtungen konsequent der
Fledermausdetektor ,,SSF BAT2“ eingesetzt.

Diese erfolgten an mehreren Abenden lber 2 Jahre (2014 und 2015) verteilt, insbesondere zu den
Hauptflugzeiten im Bereich der geplanten Trasse sowie deren Umfeld, sowohl in den, als auch auler-
halb der angrenzenden Siedlungen. Dabei konnten keine Nachweise von fliegenden Fledermausen oder
mdoglichen Flugrouten erbracht werden.

AufRerdem wurden mehrere langjahrige Anwohner nach ihrem Wissen und Kenntnisstand von im Sied-
lungsgebiet moglicherweise frither vorkommenden und fliegenden Fledermausen und ihren Beobach-
tungen der letzten Jahre als orientierende Zusatzinformation befragt.

Diese Befragungen der Anwohner waren negativ. Eine Anwohnerin berichtete davon, dass vor etwa 20
Jahren einmal Flederméause in IThrem Hausumfeld zu beobachteten waren, jedoch seit dieser Zeit keine
Sichtungen mehr auftraten.

Einschatzungen/Bewertungen

Die aussagekraftigsten Untersuchungen waren die Sichtbegutachtungen, verteilt (iber 2 Jahre (8 Begut-
achtungen) in den Abendstunden bis in die Dunkelheit, die durch den Einsatz eines Fledermausdetek-
tors unterstutzt wurden. Die negativen Ergebnisse sind wesentliches Indiz.

Erwahnenswert in diesem Zusammenhang sind weitere eigene ,,Nebenbeibeobachtungen® in den Jahren
2011 bis 2013 wahrend der abendlichen, ornithologischen Teiluntersuchungen des Brutvogelmonito-
rings fir den ASB. Auch wahrend dieser Begutachtungen des Gesamtgebietes der geplanten Trasse
konnten keine fliegenden oder jagenden Fledermause beobachtet werden. Ware im Rahmen dieser Be-
gutachtungen eine Sichtung von Fledermausen erfolgt, hatten diese Beobachtungen bereits zu dieser
Zeit ihren Niederschlag in der artenschutzrechtlichen Untersuchung gefunden.

Flederméause konnten im Einwirkungsgebiet der Trasse nicht nachgewiesen werden.
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5. Bestand, Betroffenheit und Schutz der VVégel (Avifauna)

5.1. Anforderungen an den Schutz von Vogeln

Alle heimischen VVogelarten fallen in den Geltungsbereich der europaischen Vogelschutz-Richtlinie.
Als europdische Vogelarten gelten, entsprechend dieser Richtlinie (79/409/EWG) Art. 1, Abs. 1, sémitli-
che wildlebenden Vogelarten, die im européischen Gebiet der Mitgliedsstaaten heimisch sind.

Die Richtlinie bestimmt die Erhaltung, Pflege und 6kologisch richtige Gestaltung der Lebensrdume und
Neuschaffung von Lebensstédtten. BestandsgréfRen, Empfindlichkeit und Habitatanspriiche der Arten
sind zu berucksichtigen.

Auf ausgewahlte, im Anhang | der Richtlinie namentlich aufgefiihrte Arten, sind besondere Schutz-
maRnahmen anzuwenden, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung sicherzustellen.

Das deutsche Artenschutzrecht hat diese Bestimmungen in das nationale Naturschutzrecht integriert.
Alle européischen Vogelarten sind besonders geschitzt (BNatSchG § 7 (2) Nr. 13 b) bb).

In Bezug auf die Zugriffsverbote auf Tiere, sind in § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG die heimischen Vogel den
streng geschutzten Arten gleichgestellt.

Fur den besonderen Artenschutz werden auch Tiere und Pflanzen in der Bundesartenschutzverordnung
aufgefiihrt, die streng geschiitzte Arten nach Anlage 1 Spalte 3 der Verordnung benennt, darunter auch
Vogelarten. Konkrete Mafinahmen sind nicht enthalten.

Die Gefdahrdungen von Arten (Bestande und ihre Entwicklung) sind in Roten Listen (BRD und Land
Brandenburg) mit Hinweise und Anforderungen an den Schutz der VVégel dokumentiert.

Die Bewertung des Verbotstatbestandes bei Eingriffen in Natur und Landschaft (Zugriffsverbote) fiir
die jeweilige Art erfolgt auf der Grundlage des BNatSchG § 44, Absatz 5 (s.0. Abschn. 1.4. Rechtliche
Grundlagen).

5.2. Methodik der Ansprache und Feststellung der Vogelarten

Zur Bearbeitung der Brutvogel des Plangebietes ,,Osttangente Finsterwalde” wurde im Verlaufe des
Arbeits-, Planungs- und Bewertungsprozesses vorherrschend die folgende Literatur benutzt:
»Methodenstandards zur Erfassung der Brutvigel Deutschlands (2005), herausgegeben von

Peter Stidbeck, Hartmut Andretzke, Hartmut Fischer, Kai Gedeon, Tasso Schikore, Karsten Schroder &
Christoph Sudfeldt, im Auftrag der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten und

des Dachverbander Deutschen Avifaunisten.

Erhebungsbedingungen:
Entsprechend der vorgenannten Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands.
Erfasst werden Brutvogel und gefahrdete Nahrungsgéaste (Lebensraum mit besonderer Bedeutung).

5.3 Bearbeitungs- bzw. Untersuchungsgebiete der VVogel im Bereich der geplanten Trasse

Die jeweiligen Teil-Untersuchungsgebiete mit den Ergebnissen der Reviererfassung der vorkommenden
Vogelarten sind in 3 Arbeits- und Ergebniskarten dargestellt, s. Revierkarten 1 bis 3 in Anlage 2.

Der engere Untersuchungsraum bezieht sich auf einen Korridor mit einer Breite von etwa 60 bis 80 m
beidseits der Trassenachse. Die Erfassung der Aktivitaten der Arten erfolgte bei den Begehungen je-
doch auch im weiteren Umfeld bis mindestens 100 m beidseits der Trassenachse und dar(iber hinaus.
Arten mit besonderer naturschutzfachlicher Relevanz wurden auch im gesamten Nordwestteil des Flug-
platzes (6stlich der Fliegerstralie) bearbeitet.

Begehungstermine der systematischen Untersuchungen der Vogel:
6. Mai 2011 und 10. Juni 2011 und 5. Juli 2011.

Zusétzliche Begutachtungen ausgesuchter, naturschutzrelevanter VVogelarten erfolgten auf dem siidwest-
lichen Abschnitt der Trasse (Flugplatzgebiet) in den Folgejahren 2013, 2014 und 2015 mit mehreren
Begehungsterminen (s. Anlage 2/Karte 1).
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5.4. Nachgewiesene Vogelarten im Plangebiet (Tabelle 1)

Legende ,,Geféahrdung*
Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands

[Vierte gesamtdeutsche Fassung, verdffentlicht am 12. September 2008]

RL O: Art ist als Brutvogel in BRD ausgestorben; RL 1: Artist in BRD vom Aussterben bedroht;
RL2: Art ist in Deutschland stark bedroht; RL 3: Art ist gefahrdet;
RL R: Art mit geografischen Restriktionen; RL V: Art auf einer Vorwarnliste.

Rote Liste der Brutvogel des Landes Brandenburg 2008
[Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 17 (4) 2008]

Kategorie 0 = erloschen oder verschollen / Kategorie 1 vom Aussterben bedroht
Kategorie 2 = stark gefahrdet / Kategorie 3 = gefahrdet / Kategorie R = extrem selten
V = Arten der Vorwarnliste (die Arten der Vorwarnliste sind keine Kategorie der Roten Liste)

Tabelle 1 (Fortsetzung Folgeseite)

Begutachtung der im Bereich der geplanten Trasse vorkommenden Vogelarten, Mai bis Juli 2011

einschlieBlich Zusatzbegutachtungen ausgewahliter Vogelarten 2013, 2014 und 2015 /Abschnitt Siidwest, Fliegerstra3e
Projekt Ortsumgehung Osttangente Finsterwalde

Begutachtungsraum: Gesamtes Umfeld der Projektplanungsflache, insbesondere der naturschutzrelevante Biotopkomplex

der naturschutzrelevante Biotopkomplex der angrenzenden Biotope
siehe auch Reviere Brutvogel Besond streng | Anhang 1
fKarten 1,2und 3 Revier- Brut-  |Nahrungs Gefahrdung gesch. gesch. Vogel-
nachweis/ zeit Gast nach nach schutz-
Tabellenblatt 1 Wahrschein- Fest RL RL BArtSch | BArtSch [ Richtlinie
liches stellung BRD Bbg Verordn. | Verordn. |79/409/EWG
Briiten [ 2007 | [ 2008 BNSchG | BNSchG
I Deutscher Name Gattung /Art
IKohImeise Parus major X §
Blaumeise Parus caeruleus X §
Schwanzmeise Aegithalos caudatus X §
Grauschnapper Muscicapa striata X 8
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca X §
Rotkehlchen Erithacus rubecula X §
Zaunkonig Troglodytes troglodytes X 8
Nachtigall Luscinia megarhynchos X §
Braunkehlchen Saxicola rubetra X RL 3 RL 2 §
Heckenbraunelle Prunella modularis X §
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros §
Haussperling Passer domesticus X RLV §
Feldsperling Passer montanus X RLV RL V §
Pirol Oriolus oriolus X RL V RLV §
Neuntoter Lanius collurio X RL V § X
Eichelhdher Garrullus glandarius X 8
Elster Pica pica X §
Nebelkrahe Corvus cornix X §
Fitis Phylloscopus trochilus X 8
W eidenlaubsénger Phylloscopus collybita X §
Kuckuck Cuculus canorus X RLV §
Rauchschwalbe Hirundo rustica X RLV RL 3 §
Bachstelze Motacilla alba X 8

13



Tabelle 1/ Fortsetzung

Begutachtung der im Bereich der geplanten Trasse vorkommenden Vogelarten, Mai bis Juli 2011
einschlieBlich Zusatzbegutachtungen ausgewahlter Vogelarten 2013, 2014 und 2015 /Abschnitt Stidwest, Fliegerstral3e
Projekt Ortsumgehung Osttangente Finsterwalde

Begutachtungsraum: Gesamtes Umfeld der Projektplanungsflache, insbesondere der naturschutzrelevante Biotopkomplex

der naturschutzrelevante Biotopkomplex der angrenzenden Biotope
siehe auch Reviere Brutvogel Besond streng | Anhang 1
fKarten 1,2und 3 Revier- Brut- [Nahrungs Geféahrdung gesch. gesch. Vogel-
nachweis/ zeit Gast nach nach schutz-
Tabellenblatt 2 Wahrschein- Fest RL RL BArtSch | BArtSch | Richtlinie
liches stellung BRD Bbg Verordn. | Verordn. |79/409/EWG
Briiten [ 2007 | [ 2008 BNSchG | BNSchG
I Deutscher Name Gattung /Art
Goldammer Emberiza citrinella X §
Grauammer Emberiza calandra X RL 3 nicht ! 8 88
Buntspecht Dendrocopos major X §
Feldlerche Alauda arvensis X RL 3 RL 3 §
Mehlschwalbe Delichon urbicum X RLV §
Baumpieper Anthus trivialis X RLV RL V §
Schafstelze Motacilla flava X RL V §
Singdrossel Turdus philomelos X §
Amsel Turdus merula X §
Griinfink Carduelis chloris X §
Buchfink Fringilla coelebs X §
Girlitz Serinus serinus X §
Stieglitz Carduelis carduelis X 8
Ringeltaube Columba polumbus X §
Turkentaube Streptopelia decaocto X 8
Klappergrasmiicke Sylvia curruca X 8
Dorngrasmiicke Sylvia communis X 8
Gartengrasmiicke Sylvia borin X §
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla X §
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla X §
Star Sturnus vulgaris X §
Kleiber Sitta europaea X §
Nachweise der Jahre 2014 und 2015
Schwarzkehlchen Saxicula rubicula X RLV §
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris X §

Bilanz: Im Plangebiet konnten, im Ergebnis der Untersuchungen, 2011, sowie im Rahmen der Zusatz-
untersuchungen 2013, 2014 und 2015, insgesamt 46 Vogelarten festgestellt werden.
Davon waren: 34 Arten Brutvdgel der Kategorie Reviernachweis (,,wahrscheinliches Briten*)
7 Arten der Kategorie ,,Brutzeitnachweis"
5 Arten Nahrungsgaste.

5.5. Schutzanforderungen an die vorkommenden Vogelarten

Die Schutzanforderungen an die européischen Vogelarten werden ganzheitlich im BNatSchG § 44 (1)
Nr. 2 postuliert, sie werden den streng geschiitzten Tierarten gleichgestellt (Verschlechterungsverbot
des Erhaltungszustandes der lokalen Population).

Somit wird einheitlich ein hoher Schutzanspruch eingefordert.

Um rechtliche Einordnung wiederzugeben, werden fur die vorkommenden Arten nachfolgend auch die
im Weiteren noch bestehenden Rechtsquellen und erganzend auch Geféahrdungen angefiihrt.

5.5.1. Vorkommen europaischer Vogelarten des Anhangs I der Vogelschutz-Richtlinie

Nach den Artikeln 1 bis 4 der Richtlinie 79/409/EWG (Vogelschutz-Richtlinie) sind auf die dort im
Anhang | aufgefiihrten Arten, ihre Brutstatten und Lebensrdume besondere SchutzmalRnahmen anzu-
wenden (vgl. Abschn. 5.1.)

Schutzanforderungen formuliert auch das BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2, in dem auf das Verschlechte-
rungsverbot des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Arten abgestellt wird.

Neuntodter (Lanius collurio)

Bestandsgefahrdung nach Roten Listen
Brandenburg keine Gefahrdung
BRD keine Gefahrdung

(Vorwarnliste 2008)
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Bestandsdarstellung/Autokologie/Verbreitung/Gefahrdung in Brandenburg und Deutschland:

Art der halboffenen bis offenen Landschaften mit lockerem, liickigem, strukturreichem Gehdlzbestand
und kurzer, lickiger Bodenvegetation, meist extensiv genutzte Kulturlandschaft wie Trockenrasen,
Heiden, auch frische und feuchte Wiesen, Truppentbungsplatze, Waldrander, an Randern von Feldwe-
gen, Solitérstraucher und Gebusche u.&.

Die Art ist nistokologisch ein Freibriter in zumeist dornigen Bilischen wie Wei3dorn, auch in Baumen
(Neststandort in 0,5-5 m Hohe); eine Jahresbrut; Brutzeit Mitte Mai bis Mitte Juli; ReviergréRe 1-6 ha,
in gunstigen Gebieten 1,5-2 ha (BAUER et al. 2005); Bestand in Brandenburg 12.000-20.000 Brutpaa-
re mit riicklaufiger Tendenz (RYSLAVY et al. 2008 ) und flr Europa geschétzte 4 — 8 Mio. Brutpaare.
Lebensraumverédnderungen und der Verlust an geeigneten Brutmdéglichkeiten durch eine sukzessive
Ausrdumung der Landschaft, aber auch durch planméRige Flurbereinigungen, die weiter fortschreitende
Zersiedelung der Landschaft und Biozid- und Dlngemitteleinsatz reduzieren weiterhin die Zahl geeig-
neter Brutplatze und das Nahrungsangebot. Da sich der Neunt6ter vorwiegend von Mittel- und GroRin-
sekten erndhrt, wird sein Nahrungsangebot erheblich durch die Exkremente von Weidetieren (besonders
Schafe) und dem dadurch erhdhten Insektenangebot gefordert.

Storungsempfindlichkeit/ Flucht- und Effektdistanz:

Der Neuntfter hat eine geringe bis maRige Stérungsempfindlichkeit zu StraRen. Die Effektdistanz
betragt 200 m. Eine relevante Larmempfindlichkeit besteht nicht. (GARNIEL & MIERWALD 2010)
Des Weiteren wird die Reichweite baubedingter Storungen bis auf 100 m beschrieben. Im 200 m-
Streifen finden nur noch geringe bis kaum Stérungen durch Stralenverkehr und Bauvorhaben statt.
(ARSU 1994) Die Fluchtdistanz gegentber sich frei bewegenden Personen betragt lediglich 10 — 30 m
(FLADE 1994). Neuntoter sollen &uRRerst selten Kollisionsopfer sein (ERRITZOE 2002, ERRITZOE et
al. 2003). Daher kann ein erhohtes verkehrsbedingtes Kollisionsrisiko fiur die Vogelart weitgehend aus-
geschlossen werden.

Die festgestellten Reviere mit einer Einstufung als Brutverdacht befinden sich nicht im Bereich
der Trasse sowie dem beidseitigen Untersuchungsraum (Korridor).

Es wurden zwei Brutplatze sudlich des Plangebietes Kkartiert (siehe Anlage 2/Kartel-Reviere Vogel
(Reviernachweis/Brutverdacht).

Ein Revier mit Brutverdacht liegt 6stlich der Siedlung Marienstrafle im Randbereich zum Flugplatz, das
etwa 30 bis 50 m von den angrenzenden Siedlungshausern der Mariensiedlung entfernt liegt und eine
Entfernung von rund 200 m zur Trasse hat. Ein zweites Revier mit Brutverdacht befindet sich stidwest-
lich der Landebahn in Gebiischen nahe der FliegerstraBe auf dem Flugplatzgelande in 300 m Abstand
zur Trasse. Es liegt des Weiteren in nur rund 30 m Entfernung auf der abgewandten Seite zur angren-
zenden Fliegerstralle, mit geringem bis maRigem Fahrzeugverkehr.

Die Storungen durch den nahe vorbeiflihrenden Fahrzeugverkehr der FliegerstraRe werden offensicht-
lich toleriert und fuihren nicht zur Meidung dieses Reviers.

Die Lebensraumqualititen des Flugplatzgelandes mit den durch Schafe beweideten Sandtrockenrasen,
sowie der randlichen, differenzierten Strukturierung mit verschiedenen Gehdlzen und Strauchern sind
fiir den Neuntéter als gunstig einzuschatzen.

Beeintrachtigungen bestehen durch Pradatoren von Haustieren wie Hunde und Katzen.

Insgesamt wird der Erhaltungszustand der lokalen Population als gut /giinstig eingeschéatzt.

Die Nachweise der Arten wurden entsprechend der Standardliteratur ,,Methodenstandards zur Erfassung
der Brutvogel Deutschlands“, SUDBECK et al. (2005), gefiihrt und dabei insbesondere den Kriterien
des Brutnachweises und des Brutverdachtes gefolgt, sowie die Wertungsgrenzen und der Erfassungs-
zeitraum fiir die jeweilige Vogelart beachtet.

Nach der Lage der erfassten Reviere und den Anspriichen der Art, sind die Einwirkungen des Vorha-
bens von untergeordneter Bedeutung.

Stérungen und Tétungen des Neuntdters im Zusammenhang mit dem Vorhaben treten nicht ein
bzw. sind sehr unwahrscheinlich. Die Reviere der Art liegen ab 200 m bis 300 m von der Trasse
entfernt bzw. in gesonderten Siedlungsraumtypen.

Die potenzielle Gefahrdung entspricht dem allgemeinen Gefahrdungsrisiko der Art.

Die Verbotstatbestande des BNatSchG § 44 Nr. 1 treten fur die Art nicht ein.
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5.5.2. Vorkommen streng geschutzter europaischer Vogelarten

Die Bundesartenschutzverordnung weist Arten aus, die unter strengen Schutz gestellt werden. VVon den
kartierten VVogelarten wird die Grauammer davon erfasst (vgl. Abschn. 5.1.).

Im Rahmen des besonderen Artenschutzes nach BNatSchG § 44 (1) Nr. 2 werden die Zugriffsverbote
fur heimische Vogel denen der streng geschiitzten Tierarten gleichgestellt. Dies betrifft die Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes durch erhebliche Stérungen wahrend des gesamten Lebenszyklus.

Grauammer (Emberiza calandra)

Die Grauammer hat nach der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV Anl. 1 Spalte 3) den zusétzli-
chen Status ,,streng geschiitzt“, durch den sie hier herausgehoben wird.

Bestandsgefahrdung nach Roten Listen
Brandenburg  keine Gefahrdung
BRD RL 3 - gefahrdet

Die Grauammer ist aus friiheren ornithologischen Beobachtungen fur das Gebiet des Flugplatzes sowie
die umgebenden bauerlichen Kleinsiedlungsgebiete als Brutvogel bekannt und wurde auch 2011sowie
in spateren Untersuchungen der Folgejahre 2013, 2014 und 2015 im Umfeld der Trasse, sowohl im
Siedlungsgebiet, als auch auf dem Flugplatz nachgewiesen.

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden
(BNatSchG § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5)

Die Grauammer ist ein VVogel der offenen, extensiv genutzten Trockenrasen-, Wiesen-, Weide- und Agrar-
landschaften mit zumindest teilweise dichter Bodenvegetation, die durch einzelne Gehélze (Gebiische
und Baume) strukturiert sind.

Sie ist in ganz Europa Nordafrika und Westasien verbreitet. Obwohl der Weltbestand als riicklaufig gilt,
wird er heute in Brandenburg aktuell als ungeféhrdet eingestuft.

Der Bestand ist in Nordwest- und Mitteleuropa in den 1960er bis 1980er Jahren zum Teil dramatisch
eingebrochen. Die Griinde fiir den Bestandseinbruch sind hauptsachlich in der Intensivierung der
Landwirtschaft, der Entwésserung von Wiesen und der Ausdehnung des Siedlungsraumes zu sehen.
Nach 1990 wurde in Teilen Europas eine Zunahme, in anderen Teilen jedoch eine weitere Abnahme
beobachtet.

In Brandenburg kam es, besonders nach der Wendezeit durch groRraumige Ackerbrachen, zu teilweise
starken Bestandeszunahmen. Obwohl der Bestandestrend in den einzelnen Bundesldandern wechselnd
und teilweise weiter rucklaufig ist, gibt es in Deutschland insgesamt eine Stabilisierung der Bestandes-
zahlen und in Brandenburg einen deutlich positiven Entwicklungstrend, der bis heute anhalt.

Diese positiven Bestandesentwicklungen der Art spiegeln sich in den neuen, veranderten Einschéatzun-
gen der Gefahrdung der Art in den jungsten Roten Listen der gefahrdeten Brutvogel fir Deutschland
(gesamt) und fur Brandenburg wieder.

In der Roten Liste Deutschlands (2008) ist die Grauammer zurlickgestuft worden von der Gefahrdungs-
kategorie 2 (stark gefahrdet) auf 3 (gefahrdet) und in der RL Brandenburg von der Gefahrdungskatego-
rie 3 (gefahrdet) auf ,,ungefahrdet”.

Die Effektdistanz soll fur die Grauammer bei 300 m (zwischen 100 bis 300 m) liegen (,,Arbeitshilfe
Vdgel und StraBenverkehr; (GARNIEL et al., 2007; BIERINGER et. al., 2010). Das widerspricht je-
doch eigenen Erfahrungen in mehreren Gebieten. Zum Beispiel befindet sich im stdlichen Raum zwi-
schen Flugplatz und Stadtrandsiedlung Finsterwalde und Sud-Kreisel ein Revier im Abstand von rund
50 -70 m nahe der Landstrale nach Elsterwerda /(s. Anlage 2/Karte 1- Reviere der Brutvdgel).
Bemerkenswert sind auch die geringen Fluchtdistanzen der Art, zumindest eines Teils der Individuen,
(Steckbrief Grauammer der LANUV NRW). Konkret liegt die Fluchtdistanz der Art nach FLADE
(1994) zwischen 10 bis 40 m.

Die Grauammer kommt nicht im Bereich der Trasse sowie im beidseitigen Untersuchungsraum (Korri-
dor) vor, auch nicht im Raum der starksten mdglichen Beeintrachtigungen durch das Baugeschehen.

Im Umfeld der geplanten Trasse konnten 2011 Brutreviere der Grauammer festgestellt werden, von
denen ein Brutrevier den Raum starker Baubeeintrachtigungen der geplanten Trasse randlich tangierte.
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Im Rahmen der Zusatzuntersuchungen 2013, 2014, 2015 wurden in mehrmaliger Begutachtungsarbeit
insgesamt 4 Reviere im Umfeld der Trasse nachgewiesen. (Anlage 2/Karte 1- Reviere der Brutvogel).
Von diesen 4 Revieren liegt jedoch keines im markierten Untersuchungsraum der stérksten mdglichen
Beeintréchtigungen durch das Baugeschehen. Das naheste Revier befindet sich ca. 80 m nérdlich der
Trasse im bereits fertig gestellten Abschnitt zwischen Dresdener und Fliegerstralie. Beeintrachtigungen
der Ubrigen Reviere in Stadtrandlage (einschl. Siedlung Marienstra3e) kénnen ausgeschlossen werden.
Zusammenhéngende weitere potenzielle Brutreviere erstrecken sich tiber das gesamte Flugplatzgebiet.
Die Lebensraumbedingungen sowohl dieses Gebietes, als ebenso des historisch landlichen Umfeld der
Ortsrandsiedlungen, kénnen fur die Art als giinstig eingeschatzt werden.

Neben den gut beweideten Sandtrockenrasen existieren Gehélz- und Gebiisch-Kleinstrukturen in locke-
rer Verteilung bzw. Verbreitung, wie sie als Habitatstrukturen von der Grauammer bevorzugt werden.

In diesem giinstigen Lebensraumumfeld verwundert es nicht, dass der Erhaltungszustand der lokalen
Population gleichfalls als guinstig eingeschétzt wird.

Die Nachweise der Arten wurden entsprechend der Standardliteratur ,,Methodenstandards zur Erfassung
der Brutvogel Deutschlands“, SUDBECK et al. (2005), gefiihrt und dabei insbesondere den Kriterien
des Brutnachweises und des Brutverdachtes gefolgt, sowie die Wertungsgrenzen und der Erfassungs-
zeitraum fiir die jeweilige Vogelart beachtet.

Die aktuellen Reviere der Art bzw. der Population liegen jeweils aul3erhalb der Trasse (Korridor)
und sind nicht betroffen. Der Gesamtlebensraum bleibt im Flugplatzgebiet erhalten und seine 6kologi-
sche Funktionalitat ist ebenfalls gewahrt.

Fur die in Brandenburg aktuell ,,ungefahrdete Grauammer gilt im Ubrigen eine dhnliche Gesamtein-
schéatzung wie fiir die getrennt beschriebenen, haufigen und ungeféhrdeten Vogelarten.

Auch die Grauammer wechselt entsprechend ihrer Nistokologie jahrlich im Regelfall ihre Nester bzw.
baut sie immer wieder an anderer Stelle neu und kann infolge vergleichbarer Strukturen im Umfeld in
der neuen Brutperiode den umgebenden Gesamtlebensraum nutzen und besiedeln.

Stérungen und Tdétungen der Grauammer im Zusammenhang mit dem Vorhaben treten nicht ein
bzw. sind sehr unwahrscheinlich. Die Reviere der Art liegen ab 200 m von der Trasse entfernt
bzw. in gesonderten Siedlungsraumtypen.

Die potenzielle Gefahrdung entspricht dem allgemeinen Gefahrdungsrisiko der Art.

Die Verbotstatbestande des BNatSchG 8 44 Nr. 1 treten fur die Art nicht ein.

5.5.3. Vorkommen gefahrdeter europaischer Vogelarten

Schutzanforderungen werden durch das BNatSchG im § 44 Abs. 1 Nr. 2 formuliert, das hier generell
auf das Verschlechterungsverbot des Erhaltungszustandes der heimischen Vogelarten abstellt (vgl.
Abschn. 5.1).

Aufgrund der Bestandentwicklung werden ausgewahlte Arten in Roten Listen gefuhrt, die auf Geféhr-
dungen aufmerksam machen, so dass eine gezielte Einflussnahme auf die Erhaltung der Populationen
bei Eingriffen im Naturraum erleichtert wird.

5.5.3.1. Feldlerche (Alauda arvensis)

Bestandsgefahrdung nach Roten Listen
Brandenburg RL 3 - gefahrdet
BRD RL 3 - gefahrdet

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden
(8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Die Feldlerche ist der haufigste Offenlandvogel Mitteleuropas und gilt bis heute als Allerweltsart.

Fir Europa gibt die internationale Natur- und Artenschutz Organisation (IUCN) als grobe Schatzung
allein flir den europdischen Bestand 40 bis 80 Mio. Brutpaare an. Nach SUDFOLDT st fiir 2008 die
Feldlerche mit geschatzten 2 bis 3 Mio. Brutpaaren in Deutschland die immer noch neunthdufigste
Brutvogelart. Sie besiedelt extensiv genutztes Griinland, Trockenrasen, Acker, trockenes Grasland und
Ackerbrachen jeder Art und ist Uber ganz Europa, Teile von Asien bis Nordsibirien, Japan und Nord-
westafrika verbreitet. Weltweit besteht keinerlei Gefahrdung flir den Bestand der Art.
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Die starke Intensivierung der Landwirtschaft in den letzten Jahrzehnten in Europa hat jedoch zu Be-
stands-einbuRen gefiihrt und in Deutschland ist der Brutbestand von den 1980er Jahren bis heute um
etwa 30 % gesunken

Dieser Sachverhalt hat zu der Einstufung in die Kategorien RL 3 BRD und RL 3 Bbg gefiihrt.

Die Storungsempfindlichkeit und Besiedlungsféhigkeit der Feldlerche im Umfeld von Stral3en ist nach
Studien (,,Arbeitshilfe VVogel und Straenverkehr* s.0.) vom jeweiligen Verkehrsaufkommen abhéngig
und hat einen Bereich von 100 m bis 500 m.

Es muss von einer hohen Empfindlichkeit gegen optische Stérungen ausgegangen werden, die vermut-
lich in Verkehrsbewegungen (Anzahl) als Ursache zu sehen sind. Bei einem Verkehrsaufkommen bis zu
10T Kfz/ 24h verringert sich demnach die Habitateignung fiir die Feldlerche im Bereich bis zu 100 m
um 20 %, in einem Bereich von 100-300 m um 10% und in einem Bereich von 300-500 m ist die Habi-
tateignung nicht mehr beeintréchtigt (bei héheren Verkehrsaufkommen verringert sich die Habitatei-
genschaft entsprechend).

Die Feldlerche kommt nicht im Bereich der Trasse und auch nicht im Untersuchungsraum beidseits
der Trasse vor (s. Anlage 2/ Kartenl u. 2 - Reviere Brutvogel). Die festgestellten Reviere liegen aul3er-
halb des Raumes der stérksten mdglichen Beeintrachtigungen durch das Baugeschehen. Die zusam-
menhédngenden Siedlungsgebiete der Feldlerche erstrecken sich angrenzend an das Plangebiet etwa ab
200 m Abstand von der geplanten Trassenmitte nach S/SO in das Trockenrasengebiet des Flugplatzes
und daruber hinaus in die gesamte weitere Agrarlandschaft. Die gut beweideten Sandtrockenrasen im
sudlichen und mittleren Teil des Flugplatzgelandes bieten offensichtlich ausreichende Habitatbedingun-
gen fur eine Feldlerchenpopulation mittlerer Grolie.

Das Begutachtungsgebiet tangiert den Feldlerchenlebensraum nur, die Reviere der Feldlerchen liegen
aulerhalb des Untersuchungsraums der Trasse.

Sudlich des bereits gebauten Abschnittes zwischen der Dresdener und der Fliegerstralie befindet sich
ein Brutvorkommen in nur ca. 70 m Entfernung von den umschliefenden Straf3en.

Die Nachweise der Arten wurden entsprechend der Standardliteratur ,,Methodenstandards zur Erfassung
der Brutvogel Deutschlands“, SUDBECK et al. (2005), gefiihrt und dabei insbesondere den Kriterien
des Brutnachweises und des Brutverdachtes gefolgt sowie die Wertungsgrenzen und der Erfassungszeit-
raum fir die jeweilige Vogelart beachtet.

Stérungen und Totungen der Feldlerche im Sinne des BNatSchG § 44 Nr. 1 im Zusammenhang
mit dem Vorhaben treten nicht ein bzw. sind sehr unwahrscheinlich. Die Reviere der Art liegen
ab 200 m bis 300 m von der Trasse entfernt bzw. in gesonderten Siedlungsraumtypen.

Die potenzielle Gefahrdung entspricht dem allgemeinen Gefahrdungsrisiko der Art.

5.5.3.2. Braunkehlchen (Saxiola rubetra)

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden
(8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Braunkehlchen (Saxiola rubetra)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

I:‘ europ. Vogelschutzrichtlinie Kategorie Rote Liste Einstufung Erhaltungszustand
bes. Schutz nach Anhang 1 X RL Deutschland (3) ] FV giinstig / hervorragend
X besonders geschiitzt BNatSchG K RL Brandenburg (2) [JU1 ungiinstig - unzureichend

. U2 unglinstig — schlecht
[] streng geschiitzt BArtSchv - - [
[ At einer Vorwarnliste VL Einstufung EHZ in Bbg. noch nicht erfolgt

18



Braunkehlchen (Saxiola rubetra)

Bestandsdarstellung/Autokologie/Verbreitung in Brandenburg und Deutschland

Das Braunkehlchen bevorzugt generell als Lebensraum offene, trocken-frische bis wechselnd feuchte Fldchen
mit nicht zu hoher Gehdlz- und Heckendichte. Fir die Nestanlage benétigt es eine Deckung bietende Kraut-
oder auch Kraut-/Strauchschicht. Notwendige Nahrungshabitate haben eine niedrige und liickige Vegetation.
Fur die Nahrungssuche braucht das Braunkehlchen Ansitzwarten wie bspw. sitzfeste Krauterstengel, Hochstau-
den, Zaune, einzelne Gehdlze, aber auch kinstliche Gelandeelemente wie Koppel-Pfahle oder Zaune.

Als echte Art der bauerlichen Kulturlandschaft hat das das Braunkehlchen friiher von der Ausbreitung der
Grinland- und Weidewirtschaft profitiert. Seit den 1950er Jahren gehen seine Bestande aber erheblich zu-
riick. Gefahrdungsursachen sind einerseits der Verlust extensiv genutzter Trockenflachen und Feuchtlebens-
rdume, die wenigstens einmal im Jahr noch genutzt werden. Des Weiteren fiihren die starke Diingung, der
Pestizideinsatz zu einem dichten, insektenarmen Aufwuchs und vernichten die Nahrungsgrundlage. SchlieR-
lich zerstoren die Mehrfachnutzung und Schnittintensivierung die Lebensraume und auch die Brutgelege fast
vollstdndig. Durch Extensivierungen und Stilllegungen sind die Braunkehlchenpopulationen regional wieder
angewachsen, so dass sich seit den 1990er Jahren insgesamt eine Stabilisierung auf geringem Niveau einge-
stellt hat.

In Brandenburg halt der Negativtrend der Bestandesentwicklung trotz kurzer Phasen der Zwischenerholung
seit Ende der 1990er Jahre weiter an. Daher wurde die Art in der jingsten Roten Liste der Brutvigel Bran-
denburgs (2008) in die hohere Gefahrdungskategorie 2 (stark gefdahrdet) hochgestuft. Die Gefahrdungs-
kategorie in der RL Deutschland von 2008 bleibt mit 3 (geféhrdet) auf dem friiheren Niveau.

Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsraum (Anlage 2 / Karte 1)

X nachgewiesen | potenziell mdglich

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat
und Beeintrachtigungen:

Das Braunkehlchen wurde wahrend der Begutachtungen 2011 mit einem Reviernachweis (Wahrscheinlicher
Brutvogel) im Nordwestteil des Flugplatzes im Raum der geplanten Trasse, im Bereich eines mit liickigen
Geholzen bestandenen, trockenen Grabensystems im Kontakt zu den liickigen Trockenrasen des Flugplatzes
und auf den norddstlich angrenzenden Magerwiesen der Bauerngéarten festgestellt.

Wahrend der Zusatzbegutachtungen 2013, 2014 und 2015 wurde das Revier im Bereich der geplanten Trasse
wiederholt bestatigt. Dieses Revier liegt real im Raum der geplanten Trasse und wird sehr wahrscheinlich
ausgeloscht (Anlage 2/Karte 1- ,,Brutverdacht/Wahrscheinlicher Brutvogel).

Wahrend der Zusatzbegutachtungen 2013-2015wurde ein weiteres Revier eines Braunkehlchen im Westab-
schnitt des Flugplatzes, nahe der Fliegerstralie, nachgewiesen.

Das Auffinden des zweiten Reviers zeigt die hervorragende Habitatqualitit des Flugplatzgebietes als Le-
bensraum fur das Braunkehlchen. Gleichzeitig stellt sich das Flugplatzgebiet als geeigneter Ausgleichs- und
Ersatzlebensraum fiir Lebensraumverluste des Braunkehlchens im Trassenbereich dar und kann ggf. daftr
genutzt werden.

Die Nachweise der Arten wurden entsprechend der Standardliteratur ,,Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands®, SUDBECK et al. (2005), gefiihrt und dabei insbesondere den Kriterien des Brut-
nachweises und des Brutverdachtes gefolgt sowie die Wertungsgrenzen und der Erfassungszeitraum fiir die
jeweilige Vogelart beachtet.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Darlegung der Betroffenheit der Art

Fur das Braunkehlchenrevier, im Bereich der geplanten Trasse, liegen aus den erstmaligen ornithologischen
Untersuchungen von 1998/1999 (Planungsbiiro Subatzus & Brinkmann GbR, Dérrwalde) Karten mit der
Eintragung/Verzeichnung eines damals bereits nachgewiesenen Braunkehlchenreviers vor. Das sowohl 2011
festgestellte Revier als auch die Revierbestatigungen der Folgejahre liegen ziemlich genau in diesem Be-
reich. Offensichtlich ist dieser durch das Braunkehlchen (ber lange Jahre praferierte konkrete Lebensraum
ein ,,Optimalhabitat®. Das bedeutet naturschutzfachlich, dass die Niststétte in diesem Raum nicht getrennt
vom Revier betrachtet werden kann und darf und das Revier als eher dauerhaft eingeschatzt werden muss.
Das Nest bzw. der Nistplatz kann jahrlich an anderer Stelle gebaut werden, bleibt aber tiber Jahre im Opti-
mallebensraum (,,Optimalrevier*).
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Braunkehlchen (Saxiola rubetra)

In naturwissenschaftlicher Anwendung des Niststattenerlasses muss daher in diesem konkreten Falle sich der
Schutz der Fortpflanzungsstatte nicht nur auf die Niststatte sondern auf das Revier ,,Optimalrevier* beziehen.
Er erlischt dem zu Folge erst nach Aufgabe des Reviers.

Ein weiterer zwingender naturschutzfachlicher Fakt ist der hohe Gefahrdungsstatus des Braunkehlchens in
Brandenburg.

Prognose u. Bewertung des Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung, Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren)

O ja X nein

X VermeidungsmaRnahme (V) vorgesehen: Bauzeitenregelung

V Vermeidung baubedingter Wirkfaktoren (,Bauzeitenregelung")

To6tungen von Individuen werden vermieden, durch konsequente Bauzeitenregelungen, so z.B. Einhaltung

des Gehdlzrodungsverbots v. 1.3. bis 30.9.. 30.9. (BNatSchG §39 (5) Nr.2.) incl. Bodenbewuchs (Flachen-
behandlung nach BNatSchG 8§39 (5) Nr.1.). Damit wird das Zugriffverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 erfillt.

Es wird die Sicherheit geschaffen, dass sich hier keine briitenden VVogel und auch keine besetzten Nester und
Nestlinge befinden kénnen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen“ tritt baubedingt ein Oija X nein

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen
Entstehen betriebsbedingte Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehen (signifikante Erh6hung?)

O Die betriebsbedingte Kollisionsgeféahrdung flihrt zu einer Erhdhung des allgemeinen Lebensrisikos
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen® tritt betriebsbedingt ein Oja X nein

Wenn die Bauzeitenregelung fir Bauarbeiten (V) im Trassenraum eingehalten wird, kann man erwarten, dass
die Voraussetzungen fur das Eintreten des Zugriffverbots § 44 Abs. 1 Nr. 1 verhindert werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein (lja X nein

Prognose u. Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr.2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

XI  VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen V - Bauzeitenregelung

XI CEF-MaRnahmen vorgesehen CEF 1, CEF 2, CEF 3

CEF-Maflnahme 1

Ausweisung von Ersatzlebensraum fiir Habitatverluste Braunkehlchen im Trassenumfeld des Flugplatzes auf
Eigentumsflache der Stadt (siehe Karte, Anlage 3).

Hier Schaffung des typischen Braunkehlchenhabitats (Struktur, Nahrungsangebot, Ansitzwarten) Auswei-
tung bzw. Ausbau von trocken-frischen Grdben und Pflanzung von wenigen, habitatgerechten , nied-
rigwilchsigen Strauchern und wenigen Hochstauden als Ansitzwarten, vereinzelt Beeren-Kleinstraucher
(Nahrungsverbesserung) und spezielle Nahrungspflanzen der Trockenrasen (auch Raupenfutterpflanzen fur
mehrere Arten von Schmetterlingsraupen) im Bereich der trockenen bis temporaren Grében in ltckigen,
fachlich begriindeten Strukturen.

CEF-Mafnahme 2

- Erhaltung und Verbesserung der Trockenrasen des Flugplatzgebietes als optimale Nahrungsgrundlage fur
das Braunkehlchen (siehe Karte, Anlage 3).

- Essenzielle Verbesserung des Nahrungsangebotes an Insekten flir das Braunkehlchen durch Exkremente
aus Kleintier- und Schafhaltung (Beweidung), durch Einbringen von Beeren-Kleinstrauchern und Schaf-
fung von lickiger Vegetation mit Offenstellen.

- Bindung eines Schaferei-Betriebes oder Kleintierhalters mit Schafen, Ziegen oder Extensivrindern und
finanzielle Absicherung (Rlcklagen) einer langjéhrigen Beweidung zumindest der Eigentumsflachen der
Stadt, besser des gesamten Flugplatzgelédndes.
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Braunkehlchen (Saxiola rubetra)

CEF-Maflnahme 3

- Entwicklung und Herrichtung des Gesamtlebensraums mit dichten Gebischen und Brachen im Stidwest-
teil des Flugplatzgelandes im Umfeld des Braunkehlchenreviers 2 zur Aufwertung des Braunkehlchen-
Lebensraumes auf Nichteigentumsflachen (siehe Karte, Anlage 3).

- Schaffung des typischen und optimalen Braunkehlchenhabitats (Struktur, Nahrungsangebot, Ansitz-
warten).

- VorrangmalRnahmen: Auflichtung der Straucher, Strukturverbesserung in Richtung ,,lichte, liickige
Krauter-Gréser- Straucher-Struktur*; Einfilhrung von Schafbeweidung und Mahd von Teilflachen.

- Schaffung von neuem Nahrungsraum fiir Braunkehlchen durch sachgerechtes Pflegemanagement, fiir
Strukturen und Futterpflanzen von Insekten, insbesondere Schmetterlingsraupen.

- Zielstellung: Habitatqualitaten und Lebensraum fiir mindestens 2 und mehr Braunkehlchenreviere
(Braunkehlchenpaare)

X Die Storungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Das Braunkehlchen ist als Langstreckenzieher von April bis September vor Ort und baut seine Niststatte bei
Ankunft neu. Eines der langjéhrigen Reviere liegt im unmittelbaren Trassenbereich. Wenn die Bauzeiten-
regelung im Trassenraum eingehalten wird, ist zu erwarten, dass akute Stérungen gem. § 44 Abs.1, Nr. 2
BNatSchG ausgeschlossen werden.

Das zweite stidliche Revier auf dem Flugplatzgeldnde hat eine ausreichende Distanz zum geplanten
Vorhaben.

Wenn das Braunkehlchen durch vorgezogene ErsatzmaBnahmen (CEF-Malnahmen) weitere Bruthabitate im
westlichen Flugplatzteil annimmt, kann sich die mdgliche Stérungsbeeintréchtigung im hier dargestellten
Sinn véllig auflésen bzw. nicht mehr bestehen und sich sogar der Erhaltungszustand der lokalen Population
verbessern. Da die Effektdistanz flr das Braunkehlchen bei 200 m [Arbeitshilfe ,,\V6gel und
StraRenverkehr*,2010] liegen, werden die hier betrachteten Stérungen mit groer Wahrscheinlichkeit nicht
mehr bestehen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein (lja X nein

Prognose u. Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr.3i.V.m. Abs.5 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
firr ein Revier im Trassenkorridor X ja [ nein

X VermeidungsmaRnahme vorgesehen (V - Bauzeitenregelung/wie oben § 44 Abs.1, Nr.1)

XI Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen (CEF 1, CEF 2 CEF 3)

XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Schutz der Fortpflanzungsstétte erlischt nach der Brutperiode. Durch die Vermeidungsmalnahmen (V)
Bauzeitenregelung und die vorgezogenen Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen (CEF-MalRnahmen CEF 1,
CEF 2, CEF 3) zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat des Landschaftsraumes, werden Schadigungs-
risiken gemaR § 44 Abs.1, Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG Uberwunden.

Die neu entstehenden Reviere der Population liegen auBerhalb des Einwirkungsbereichs der Trasse und sind
nicht mehr durch anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren betroffen.

Der Gesamtlebensraum bleibt im Flugplatzgebiet erhalten und seine dkologische Funktionalitat ist gewahrt

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten*
tritt ein: . .
[Jja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X1 treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[0 treffen zu (Beantragung einer Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich)

Darlegung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor ] ja X nein
anderweitige zumutbare Alternativen existieren nicht O
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5.5.4. Vorkommen ungefahrdeter europaischer Vogelarten

5.5.4.1. Nisttkologische Gruppe Gehdlz- und Gebuischbriter (Freibriter)

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden
(8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Nistokologische Gruppe Freibriter der Baume, Geblische und halboffener Lebensraume

Amsel (Turdus merula), Elster (Pica pica), Grinfink (Carduelis chloris), Klappergrasmicke (Sylvia cur-
ruca), Monchsgrasmicke (Sylvia atricapilla), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Gartengrasmuicke
(Sylvia borin), Stieglitz Carduelis carduelis, Zaunkénig (Troglodytes troglodytes), Buchfink (Fringilla
coelebs), Girlitz (Serinus serinus) VL Bbg, Ringeltaube (Columba polumbus), Turkentaube (Streptopelia
decaocto), Singdrossel (Turdus philomelos), Pirol (Oriolus oriolus) VL,

VL = Art einer Vorwarnliste

Schutzstatus

O europ. Vogelschutzrichtlinie Kategorie Rote Liste Einstufung Erhaltungszustand
bes. Schutz nach Anhang 1 [] RL Deutschland [J FV ginstig / hervorragend

( U1 ungunstig - unzureichend
X besonders geschiitzt BNatSchG [0 RL Brandenburg Il g g

O streng geschiitzt BArtSchV [ U2 ungunstig — schlecht
Einstufung EHZ in Bbg. noch nicht erfolgt

Bestandsdarstellung/Autdkologie/Verbreitung in Brandenburg und Deutschland

Die Arten, die in dieser nistokologischen Gruppe genannt werden, sind alle ultimativ an das VVorhandensein
von Gehélzstrukturen, wie Geblsche, Hecken, Solitérstréucher, Feldgehdlze und Vorwélder gebunden.

Sie nisten als Freibruter in Gebiischen verschiedener Art (sowohl Strauchgebiische, Solitarstraucher, in dich-
ten Himbeer- und Brombeerhecken, in Kletterpflanzen- und Efeubestanden als auch auf Baumbestanden.

Sie sind regional weit verbreitete und vielerorts haufige Arten, sowohl der naturnahen als auch der urbanen
Kulturlandschaften sowie von unterschiedlich dicht urbanisierten Ortschaften, Siedlungen und Stadten.

Sie besitzen gegenwaértig keinen Gefahrdungsstatus.

Bis auf die Elster wechseln die hier aufgefiihrten Arten jahrlich ihre Fortpflanzungsstétte. Samtliche hier
aufgefiihrten Arten sind sowohl in Brandenburg als ebenso in ganz Europa noch weit verbreitet und weisen
weitgehend stabile Bestande auf.

Eine Art, der Pirol, steht auf den Vorwarnlisten der BRD und Brandenburgs.

Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsraum (Anlage 2 / Karten 1 bis 3)

X nachgewiesen O potenziell méglich

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat
und Beeintrachtigungen:

Samtliche o0.g. Arten kommen im Planungsgebiet und seinem direkten und weiterten Umfeld in den typi-
schen und oben beschriebenen Lebensraumen bzw. Habitaten vor, ohne auBergewdhnliche Habitatstrukturen.
Es handelt sich um haufige bis sehr haufige Européische Vogelarten.

Die Habitatqualitat fur die jeweiligen Arten ist gepragt durch Stadtrandsiedlungen, Autoverkehr auf Sied-
lungsstralen und dauerhaftem Verkehr auf anliegenden Ausfallstralen, urbane Siedlungstatigkeit alltags und
an Wochenenden, vielféltige Bautatigkeit, landwirtschaftliche Nutzungen, Prédatoren unter Haustieren wie
Hunde und Katzen in Uberzahl. Die einzelnen Arten und ihre Populationen sind offensichtlich an die o.g.
Lebensraumbedingungen und ihre dauerhaften Beeintrachtigungen und Stérungen angepasst und reagieren
dementsprechend wenig empfindlich darauf.

Die Nachweise der Arten wurden entsprechend der Standardliteratur, ,,Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands“: SUDBECK et al. (2005), gefiihrt und dabei insbesondere den Kriterien des Brut-
nachweises und des Brutverdachtes gefolgt sowie die Wertungsgrenzen und der Erfassungszeitraum fur die
jeweilige Vogelart beachtet.
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Nistokologische Gruppe Freibriter der Baume, Geblische und halboffener Lebensraume

Amsel (Turdus merula), Elster (Pica pica), Grunfink (Carduelis chloris), Klappergrasmicke (Sylvia cur-
ruca), Monchsgrasmicke (Sylvia atricapilla), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Gartengrasmucke
(Sylvia borin), Stieglitz Carduelis carduelis, Zaunkénig (Troglodytes troglodytes), Buchfink (Fringilla
coelebs), Girlitz (Serinus serinus) VL Bbg, Ringeltaube (Columba polumbus), Turkentaube (Streptopelia
decaocto), Singdrossel (Turdus philomelos), Pirol (Oriolus oriolus) VL,

VL = Art einer Vorwarnliste

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Prognose u. Bewertung des Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren)

] ja X nein

X VermeidungsmaRnahme (V) vorgesehen: Bauzeitenregelung

V Vermeidung baubedingter Wirkfaktoren

To6tungen von Individuen werden vermieden, durch konsequente Bauzeitenregelungen, so z.B. Einhaltung
des Gehdlzrodungsverbots v. 1.3. bis 30.9.. 30.9. (BNatSchG §39 (5) Nr.2.) incl. Bodenbewuchs (Flachen-
behandlung nach BNatSchG §39 (5) Nr.1.). Damit wird das Zugriffverbot nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 erflillt.

Es wird die Sicherheit geschaffen, dass sich hier keine brutenden Végel und auch keine besetzten Nester und
Nestlinge befinden kénnen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt baubedingt ein Oja X nein

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen
Entstehen betriebsbedingte Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehen (signifikante Erh6hung?)
O Die betriebsbedingte Kollisionsgeféahrdung fiihrt zu einer Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos

Die Wahrscheinlichkeit betriebsbedingter Kollisionen, wie die Tétung von Vdgeln durch zu schnellen Fahr-
zeugverkehr, muss als Mdglichkeit postuliert werden. Sie liegt mit in der GréRenordnung der allgemeinen
verkehrsbedingten Risiken.

Die Begrenzung der Fahrgeschwindigkeit kann zur Vermeidung beitragen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt betriebsbedingt ein [Jja X nein

Wenn die Bauzeitenregelung fiir Bauarbeiten (V) im Trassenraum eingehalten wird, kann man erwarten, dass
die Voraussetzungen fur das Eintreten des Zugriffverbots § 44 Abs. 1 Nr. 1 verhindert werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein (lja X nein

Prognose u. Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr.2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

XI  VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen Bauzeitenregelung

Bau- und betriebsbedingte Stérungen treten auf, ordnen sich jedoch in die allgemeinen Lebensbedingungen ein.
Des Weiteren sind die hier besprochenen Allerweltsarten nicht oder gering spezialisiert und im Verhalten &duferst
anpassungsfahig in jeder Art und Weise. Daher werden sich neue bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren
kaum signifikant auf die bestehenden Vogelpopulationen auswirken.

XI Die Storungen fithren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein (lja X nein
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Nistokologische Gruppe Freibriter der Baume, Geblische und halboffener Lebensraume

Amsel (Turdus merula), Elster (Pica pica), Grinfink (Carduelis chloris), Klappergrasmucke (Sylvia cur-
ruca), Monchsgrasmicke (Sylvia atricapilla), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Gartengrasmucke
(Sylvia borin), Stieglitz Carduelis carduelis, Zaunkénig (Troglodytes troglodytes), Buchfink (Fringilla
coelebs), Girlitz (Serinus serinus) VL Bbg, Ringeltaube (Columba polumbus), Turkentaube (Streptopelia
decaocto), Singdrossel (Turdus philomelos), Pirol (Oriolus oriolus) VL,

VL = Art einer Vorwarnliste

Prognose u. Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr.3i.V.m. Abs.5 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
X ja [ nein

X VermeidungsmaRnahme vorgesehen (V - Bauzeitenregelung)
[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (CEF 1, CEF 2 CEF 3)
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bau- und anlagebedingt kommt es im Baufeldbereich der Trasse zu Verlusten von Bruthabitaten und Brutstétten
sowie der Lebensrdume von Bruthabitaten.

Entsprechend den nicht vorhandenen Gefahrdungstatbestdnden nach den RL der BRD und Brandenburgs sowie
der weiten Verbreitung der Arten in Europa und Brandenburg, kommt es jedoch zu keiner erheblichen Verschlech-
terung der gesamten Lebensbedingungen durch das geplante Vorhaben.

Entsprechend der Nistokologie wechseln diese Arten jahrlich im Regelfall ihre Nester bzw. bauen sie immer
wieder an anderer Stelle neu. Diese Arten konnen infolge vergleichbarer Strukturen im Umfeld in der neuen
Brutperiode auch diese Lebensraume und Habitate annehmen bzw. nutzen.

Mit der neuen Niststatte ergibt sich fir diese Arten in der Regel eine neue Revierausbildung.

Laut Ministerialerlass des MLUV Bbg. (2007), geandert durch Erlass v. 1.7.2008, - 3. Anderung Januar 2011,
erlischt der Schutz von Fortpflanzungsstétten flr die im Untersuchungsraum nachgewiesenen Vogelarten mit
Beendigunmg der aktuellen Brutperiode im jeweiligen Jahr.

Nach diesem Erlass gilt es nicht als Zerstorung einer Fortpflanzungsstatte im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG, wenn durch BaumalRnahmen auBerhalb der Brutzeit Fortpflanzungsstatten, Nester oder Neststandorte
(wie Straucher) nach Abschluss der Brutperiode entfernt, beschadigt oder zerstort werden.

Eine Ausnahme gilt fur die Elster, die Nester mehrjahrig nutzt. Bei dieser VVogelart erlischt der Schutz der
Fortpflanzungsstéatte entsprechend dem Niststéttenerlass Brandenburg erst nach Aufgabe des Reviers.

Niststatte bzw. Nest und Revier der Elster befinden sich jedoch auRRerhalb des Trassen- und Eingriffbereiches des
Bauvorhabens und werden nicht durch das Baugeschehen beriihrt!

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
tritt ein: . .
[Jja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
XI treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[0 treffen zu (Beantragung einer Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich)

Darlegung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor ] ja X nein
anderweitige zumutbare Alternativen existieren nicht O
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5.5.4.2. Nisttkologische Gruppe Héhlen- und Halbhéhlen- und Nischenbriter

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden
(8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Nistokologische Gruppe Hohlen-, Halbhdhlen- und Nischenbriter

Feldsperling (Passer montanus) VL, Haussperling (Passer domesticus) VLD, Kohlmeise (Parus major),
Star (Sturnus vulgaris), Blaumeise (Parus caerulus), Bachstelze (Motacilla alba), Grauschnapper
(Muscicapa striata), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros),
Buntspecht (Dendrocopos major), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla)

VL = Art einer Vorwarnliste

Schutzstatus

O europ. Vogelschutzrichtlinie Kategorie Rote Liste Einstufung Erhaltungszustand
bes. Schutz nach Anhang 1 [] RL Deutschland [J FV ginstig / hervorragend

¥ U1 ungunstig - unzureichend
X besonders geschiitzt BNatSchG [0 RL Brandenburg Il g g

0 streng geschiitzt BArtSchV [ U2 ungunstig — schlecht
Einstufung EHZ in Bbg. noch nicht erfolgt

Bestandsdarstellung/Autdkologie/Verbreitung in Brandenburg und Deutschland

Die unter dieser ¢kologischen Nistgruppe aufgefiihrten Arten briiten in Hohlen bzw. Halbhdhlen und auch
Nischen sowohl im urspriinglichen Naturraum als auch sekunddr im gesamten urbanisierten Lebensraum des
Menschen. Sie sind zum groRen Teil Kulturfolger. Vorzugsweise nutzen sie Baumbesténde, Alt und Totholz;
eine Reihe von Arten haben jedoch Habitate der maRig bis stark urbanisierten menschlichen Siedlungsraume
angenommen und haben gelernt, die kinstlichen Nisthabitate zu nutzen, wie Nischen in Geb&uden, Kultur-
nistplatze wie Rohre, alte Gartenbrunnen und Nistkésten, u. &.

Die Nutzung potenziell zur Verfligung stehender Nistplatze kann sehr unterschiedlich sein, haufig werden
jedoch optimale Nisthabitate mehrfach und ber Jahre genutzt, aber nicht immer durch die gleichen Indivi-
duen einer Art, sondern durch verschiedene Individuen und auch durch verschiedene Arten mit &hnlichen
Habitatanspriichen.

Die hier besprochenen Arten sind sowohl in Brandenburg als auch in ganz Europa weit verbreitet und weisen
stabile Bestande auf. Lediglich der Haussperling und Feldsperling zeigen, bezogen auf Deutschland, eine
schwach rucklaufige Tendenz, waobei in Brandenburg nur der Feldsperling diese negative Bestandesentwick-
lung aufweist. Daher wurde der Feldsperling vorsorglich in Brandenburg in die Vorwarnliste mdglicher ge-
fahrdeter Arten aufgenommen.

Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsraum (Anlage 2 / Karten 1 bis 3)

X nachgewiesen O potenziell méglich

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitat
und Beeintrachtigungen:

Die unter dieser nistékologischen Gruppe aufgefiihrten Arten kommen im Planungsgebiet vor und machen
im Sinne der oben beschriebenen Bestandesdarstellung einen festen Bestandteil der seit vielen Jahren als
weitgehende Kulturfolger bekannten Arten der engeren und weiteren urbanisierten Siedlungs-Kulturland-
schaft aus. Es handelt sich um h&ufige bis sehr hdufige Européische VVogelarten.

Die Mehrzahl der Arten der o0.g. nistokologischen Gruppe sind starke Kulturfolger und haben sich seit vielen
Jahren in die urbanen Kultur- und Sekundérhabitate eingenischt bzw. an sie angepasst. Die im Untersu-
chungsraum bestehenden Lebensraumbedingungen und Habitate kann man als durchschnittlich einschétzen,
wie sie fur Siedlungsraume tblich sind.

Die Habitatqualitat fur die jeweiligen Arten ist des Weiteren gepragt durch Stadtrandsiedlungen, Autover-
kehr auf Siedlungsstralen und dauerhaftem Verkehr auf anliegenden Ausfallstrafien, urbane Siedlungstatig-
keit, alltags und an Wochenenden, vielféltige Bautatigkeit, landwirtschaftliche Nutzungen, Prédatoren unter
Haustieren wie Hunde und Katzen in Uberzahl. Die einzelnen Arten und ihre Populationen sind offensicht-
lich an die 0.g. Lebensraumbedingungen und ihre dauerhaften Beeintrdchtigungen und Stérungen angepasst
und reagieren dem entsprechend wenig empfindlich darauf.
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Nistokologische Gruppe Hohlen-, Halbhdhlen- und Nischenbriter

Feldsperling (Passer montanus) VL, Haussperling (Passer domesticus) VLD, Kohlmeise (Parus major),
Star (Sturnus vulgaris), Blaumeise (Parus caerulus), Bachstelze (Motacilla alba), Grauschnapper
(Muscicapa striata), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros),
Buntspecht (Dendrocopos major), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla)

VL = Art einer Vorwarnliste

Die Nachweise der Arten wurden entsprechend der Standardliteratur ,,Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands* [SUDBECK et al. 2005] gefiihrt und dabei insbesondere den Kriterien des Brut-
nachweises und des Brutverdachtes gefolgt, sowie die Wertungsgrenzen und der Erfassungszeitraum fiir die
jeweilige Vogelart beachtet.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Prognose u. Bewertung des Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren)

] ja X nein

X VermeidungsmaRnahme (V) vorgesehen: Bauzeitenregelung

V Vermeidung baubedingter Wirkfaktoren

Totungen von Individuen werden vermieden, durch konsequente Bauzeitenregelungen, so z.B. Einhaltung
des Gehdlzrodungsverbots v. 1.3. bis 30.9.. 30.9. (BNatSchG §39 (5) Nr.2.) incl. Bodenbewuchs (Flachen-
behandlung nach BNatSchG 8§39 (5) Nr.1.). Damit wird das Zugriffverbot nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 erflillt.

Es wird die Sicherheit geschaffen, dass sich hier keine brutenden Végel und auch keine besetzten Nester und
Nestlinge befinden kénnen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt baubedingt ein Oja X nein
Verletzung, Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen

Entstehen betriebsbedingte Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehen (signifikante Erhdhung?)

O Die betriebsbedingte Kollisionsgeféahrdung fiihrt zu einer Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos

Die Wahrscheinlichkeit betriebsbedingter Kollisionen, wie die Totung von Végeln durch zu schnellen Fahr-
zeugverkehr, muss als Mdglichkeit postuliert werden. Sie liegt mit in der GréRenordnung der allgemeinen
verkehrsbedingten Risiken. Die Begrenzung der Fahrgeschwindigkeit kann zur Vermeidung beitragen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt betriebsbedingt ein [Jja X nein

Wenn die Bauzeitenregelung fiir Bauarbeiten (V) im Trassenraum eingehalten wird, kann man erwarten, dass
die Voraussetzungen fur das Eintreten des Zugriffverbots § 44 Abs. 1 Nr. 1 verhindert werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein (lja X nein

Prognose u. Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr.2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

XI  VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen Bauzeitenregelung

Wenn die Bauzeitenregelung eingehalten wird, ist nicht zu erwarten, dass die ansassigen VVogelarten und ihre
Populationen dauerhaften und erheblichen oder sogar signifikant erhéhten Stérungen ausgesetzt sein werden.
Des Weiteren sind die hier besprochenen ,,Allerweltarten” grundsatzlich nicht oder gering spezialisiert und

im Verhalten &uRRerst anpassungsféhig in jeder Art und Weise. Daher werden sich bau-, anlage- und betriebs-
bedingte Wirkfaktoren kaum signifikant auf die bestehenden VVogelpopulationen auswirken.

XI Die Storungen fithren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein (lja X nein
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Nistokologische Gruppe Hohlen-, Halbhdhlen- und Nischenbriter

Feldsperling (Passer montanus) VL, Haussperling (Passer domesticus) VLD, Kohlmeise (Parus major),
Star (Sturnus vulgaris), Blaumeise (Parus caerulus), Bachstelze (Motacilla alba), Grauschnapper
(Muscicapa striata), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros),
Buntspecht (Dendrocopos major), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla)

VL = Art einer Vorwarnliste

Prognose u. Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr.3i.V.m. Abs.5 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
X ja [ nein

X VermeidungsmaRnahme vorgesehen (V - Bauzeitenregelung)
[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (CEF 1, CEF 2 CEF 3)
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bau- und anlagebedingt kommt es im Baufeldbereich der Trasse zu Verlusten von Bruthabitaten und Brutstétten
sowie der Lebensrdume von Bruthabitaten.

Entsprechend den nicht vorhandenen Gefahrdungstatbestdnden nach den RL der BRD und Brandenburgs sowie
der weiten Verbreitung der Arten in Europa und Brandenburg, kommt es jedoch zu keiner erheblichen
Verschlechterung der gesamten Lebensbedingungen durch das Bauvorhaben.

Entsprechend der Nistokologie wechseln diese Arten jahrlich im Regelfall ihre Nester bzw. bauen sie immer
wiederan anderer Stelle neu. Diese Arten kdnnen infolge vergleichbarer Strukturen im Umfeld in der neuen
Brutperiode auch diese Lebensraume und Habitate annehmen bzw. nutzen.

Mit der neuen Niststatte ergibt sich fir diese Arten in den meisten Féllen eine neue Revierausbildung.

Laut Ministerialerlass des MLUV Bbg. (2007) erlischt der Schutz von Fortpflanzungsstatten fr die im Unter-
suchungsraum nachgewiesenen Vogelarten mit Beendigunmg der aktuellen Brutperiode im jeweiligen Jahr.

Nach diesem Erlass gilt es nicht als Zerstoérung einer Fortpflanzungsstétte im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG, wenn durch Baumalnahmen aullerhalb der Brutzeit Fortpflanzungsstétten, Nester oder Neststandorte
(wie Straucher) nach Abschluss der Brutperiode entfernt, beschadigt oder zerstort werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

tritt ein: . .
[lja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
XI  treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

O treffen zu (Beantragung einer Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich)

Darlegung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor ] ja X nein
anderweitige zumutbare Alternativen existieren nicht O
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5.5.4.3 Nistokologische Gruppe Bodenbriiter und in Bodennahe britende Vogelarten

Bewertung und Prifung der Betroffenheit sowie von Verbotstatbestanden
(8 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG)

Nistokologische Gruppe Bodenbruter und in Bodennéhe britende Vogel

Goldammer (Emberiza citrinella), Fitis (Phylloscopus trochilus), Weidenlaubsanger (Phylloscopus collybita),
Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rotkehlchen (Erithacus rubicola), Schafstelze (Mota-cilla flava) VLBbg,
Heckenbraunelle (Prunella modularis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola) VLD, Sumpfrohrsanger (Ac-
rocephalus palustris)

VL = Art einer Vorwarnliste

Schutzstatus

[ europ. Vogelschutzrichtlinie Kategorie Rote Liste Einstufung Erhaltungszustand
bes. Schutz nach Anhang 1 [1 RL Deutschland [] FV giinstig / hervorragend

( U1 ungunstig - unzureichend
X besonders geschiitzt BNatSchG [0 RL Brandenburg U g g

O streng geschiitzt BArtSchV [ U2 ungunstig — schlecht
Einstufung EHZ in Bbg. noch nicht erfolgt

Bestandsdarstellung/Autdkologie/Verbreitung/Geféahrdung in Brandenburg und Deutschland

Die aufgefiihrten Arten sind charakteristische und haufige Brutvogel verschiedener Natur- und Kulturland-
schafts-Lebensrdume sowohl der offenen méRig bis gut strukturierten Grinlander und Trocken- und Feucht-
brachen-Agrarlandschafts-Komplexe ebenso von offenen und auch von Hecken, Gebiischen und Béumen
strukturierten, l&ndlichen, urbanen Siedlungsgebieten, auch von Parkanlagen und Nadelbaumkulturen sowie
von Ruderalfluren und auch Gérten.

Alle haben die nistdkologische Gemeinsamkeit als Bodenbriter bzw. dass sie ihre Nester in dichtem Kréuter-
oder Dornbeerengestriipp sehr nahe am Boden errichten und sich in den Folgejahren neue Nistplatze wahlen.

Die aufgefiihrten Arten sind in Brandenburg und ganz Europa noch weit verbreitet und weisen tiberwiegend
stabile Bestdnde auf. Das Schwarzkehlchen und die Schafstelze sind als Art der VVorwarnliste eingestuft.

Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsraum (Anlage 2 / Karten 1 bis 3)

X nachgewiesen O potenziell méglich

Abgrenzung und Bewertung der lokalen Population anhand der Kriterien Population, Habitatqualitéat
und Beeintrachtigungen:

Die unter dieser nistokologischen Gruppe aufgefiihrten Arten kommen im Plangebiet vor und machen im
Sinne der oben beschriebenen Bestandesdarstellung einen festen Bestandteil sowohl der naturnahen offenen
bis halboffenen Landschaften als auch &hnlich strukturierter siedlungsnaher Lebensrdume der urbanisierten
Siedlungs-Kulturlandschaft aus. Es handelt sich um h&ufige bis sehr hdufige Européische VVogelarten.

Die Habitatqualitat fur die jeweiligen Arten ist gepragt durch Stadtrandsiedlungen, Autoverkehr auf Sied-
lungsstralien und dauerhaftem Verkehr auf anliegenden Ausfallstralen, urbane Siedlungstatigkeit, alltags und
an Wochenenden, vielféltige Bautétigkeit, landwirtschaftliche Nutzungen, Prédatoren unter Haustieren wie
Hunde und Katzen in Uberzahl.

Die einzelnen Arten und ihre Populationen sind offensichtlich an die 0.g. Lebensraumbedingungen und ihre
dauerhaften Beeintrachtigungen und Stérungen angepasst und reagieren dem entsprechend wenig empfind-
lich darauf.

Die Nachweise der Arten wurden entsprechend der Standardliteratur ,,Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands” [SUDBECK et al. 2005] gefiihrt und dabei insbesondere den Kriterien des Brut-
nachweises und des Brutverdachtes gefolgt sowie die Wertungsgrenzen und der Erfassungszeitraum fur die
jeweilige Vogelart beachtet.
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Nistokologische Gruppe Bodenbruter und in Bodennéhe britende Vogel

Goldammer (Emberiza citrinella), Fitis (Phylloscopus trochilus), Weidenlaubsanger (Phylloscopus collybita),
Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rotkehlchen (Erithacus rubicola), Schafstelze (Mota-cilla flava) VLBbg,
Heckenbraunelle (Prunella modularis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola) VLD, Sumpfrohrsanger (Ac-
rocephalus palustris)

VL = Art einer Vorwarnliste

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44

Prognose u. Bewertung des Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Verletzung, Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen im Zuge der Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren)

] ja X nein

X VermeidungsmaRnahme (V) vorgesehen: Bauzeitenregelung

V Vermeidung baubedingter Wirkfaktoren

Totungen von Individuen kénnen vermieden werden, durch konsequente und festgelegte Bauzeitenregelun-
gen, so z.B. Einhaltung der Zeiten fiir Gehélzrodungen (BNatSchG 839 (5) Nr.2 / auBerhalb 1.3. bis 30.9.),
die dementsprechend aulerhalb der Brutzeiten der genannten Arten liegen.

Damit lasst sich das Eintreten des Zugriffverbots § 44 Abs. 1 Nr. 1 verhindern, da sich in potenziellen Brut-
habitaten sowohl keine brutenden V6gel, als auch keine besetzten Nester und Nestlinge befinden kénnen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt baubedingt ein Oja X nein

Verletzung, Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen durch betriebsbedingte Kollisionen
Entstehen betriebsbedingte Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehen (signifikante Erh6hung?)

| Die betriebsbedingte Kollisionsgefahrdung fuhrt zu einer Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos

Die Wahrscheinlichkeit betriebsbedingter Kollisionen, wie die Tétung von Végeln durch zu schnellen Fahr-
zeugverkehr, muss als Mdéglichkeit postuliert werden. Sie liegt mit in der GroRenordnung der allgemeinen
verkehrsbedingten Risiken.

Die Begrenzung der Fahrgeschwindigkeit kann zur Vermeidung beitragen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt betriebsbedingt ein ja X nein

Wenn die Bauzeitenregelung fiir Bauarbeiten (V) im Trassenraum eingehalten wird, kann man erwarten, dass
die Voraussetzungen fur das Eintreten des Zugriffverbots § 44 Abs. 1 Nr. 1 verhindert werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, T6ten, Verletzen* tritt ein (lja X nein

Prognose u. Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr.2 BNatSchG
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

XI  VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen Bauzeitenregelung

Wenn die Bauzeitenregelung eingehalten wird, ist nicht zu erwarten, dass die ansassigen VVogelarten und ihre
Populationen dauerhaften und erheblichen oder sogar signifikant erhéhten Stérungen ausgesetzt sein werden.
Des Weiteren sind die hier besprochenen Allerweltarten grundsétzlich nicht oder gering spezialisiert und im

Verhalten auRerst anpassungsfahig in jeder Art und Weise. Daher werden sich neue bau-, anlage- und
betriebsbedingte Wirkfaktoren kaum signifikant auf die bestehenden Vogelpopulationen auswirken.

XI Die Storungen fithren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein (lja X nein
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Nistokologische Gruppe Bodenbruter und in Bodennéhe britende Vogel

Goldammer (Emberiza citrinella), Fitis (Phylloscopus trochilus), Weidenlaubsanger (Phylloscopus collybita),
Nachtigall (Luscinia megarhynchos), Rotkehlchen (Erithacus rubicola), Schafstelze (Mota-cilla flava) VLBbg,
Heckenbraunelle (Prunella modularis), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola) VLD, Sumpfrohrsanger (Ac-
rocephalus palustris)

VL = Art einer Vorwarnliste

Prognose u. Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr.3i.V.m. Abs.5 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
X ja [ nein

X VermeidungsmaRnahme vorgesehen (V - Bauzeitenregelung)
[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (CEF 1, CEF 2 CEF 3)
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Bau- und Anlagebedingte Wirkfaktoren

Bau- und anlagebedingt kommt es im Baufeldbereich der Trasse zu Verlusten von Bruthabitaten und
Brutstatten sowie der Lebensrdume von Bruthabitaten. Entsprechend den nicht vorhandenen Gefahrdungs-
tatbestdnden nachden RL der BRD und Brandenburgs sowie der weiten Verbreitung der Arten in Europa
und Brandenburg, kommt es zu keiner erheblichen Verschlechterung der gesamten Lebensbedingungen
durch das Bauvorhaben. Entsprechend der Nistokologie wechseln diese Arten jahrlich im Regelfall ihre
Nester bzw. bauen sie immer wieder an anderer Stelle neu. Diese Arten kénnen infolge vergleichbarer
Strukturen im Umfeld in der neuen Brutperiode auch diese Lebensrdume und Habitate annehmen bzw.
nutzen.

Mit der neuen Niststétte ergibt sich flir diese Arten in den meisten Féllen eine neue Revierausbildung.

Laut Ministerialerlass des MLUV Bbg. (2007) erlischt der Schutz von Fortpflanzungsstétten fir die im
Untersuchungsraum nachgewiesenen Vogelarten mit Beendigunmg der aktuellen Brutperiode im jeweiligen
Jahr. Nach diesem Erlass gilt es nicht als Zerstérung einer Fortpflanzungsstétte im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG, wenn durch BaumalBnahmen auBerhalb der Brutzeit Fortpflanzungsstatten, Nester oder
Neststandorte (wie Strducher) nach Abschluss der Brutperiode entfernt, beschadigt oder zerstort werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
tritt ein: . .
[Jja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Beantragung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X1 treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[0 treffen zu (Beantragung einer Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich)

Darlegung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor ] ja X nein
anderweitige zumutbare Alternativen existieren nicht O
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6. MalRnahmen fiir die europarechtlich geschitzten Arten / Zusammenfassung

Tab. 2 MalnahmeuUbersicht

Bezeich- Lage Beschreibung profitierende Arten
nung
V: Durchfiihrung von Baumféllungen / Gebuschrodungen | Neuntéter,
Bauzeiten- | Plan- auflerhalb des Zeitraumes vom 01.03.-30.09. Grauammer,
regelung gebiet Feldlerche,
Braunkehlchen,
Baufeldfreimachung, wie Beseitigung von Bodenbewuchs | Freibriter der Baume,
und Bodendecke, Abschieben von Oberboden ebenfalls | Gebusche und halbof-
auBerhalb des Zeitraumes vom 01.03.-30.09 fenen Lebensraume,
Hohlen-, Halbhohlen-
und Nischenbrter,
Bodenbriter und in
Bodenndhe  briitende
Vagel
Bodenbriiter
Braunkehlchen,
Ersatzlebensraum fiir Habitatverluste Braunkehlchen im Tras- | Braunkehlchen
CEF- Siidteil | senumfeld des Flugplatzes auf Eigentumsflache der Stadt (siehe
MaRnahme Karte, Anlage 3)
1 Mitte Schaffung des typischen Braunkehlchenhabitats (Struktur, Nah-
rungsangebot, Ansitzwarten) Ausweitung bzw. Neuanlage von
Flug- trocken-frischen Graben
platz Pflanzung von wenigen, habitatgerechten , niedrigwiichsigen
Strduchern und wenigen Hochstauden als Ansitzwarten, vereinzelt
Beeren-Kleinstrucher (Nahrungsverbesserung) und spezielle
Nahrungspflanzen der Trockenrasen, auch Raupenfutterpflanzen
fur mehrere Arten von Schmetterlingsraupen im Bereich der tro-
ckenen bis temporéren Graben in llickigen, fachlich begriindeten
Strukturen.
Erhaltung und Verbesserung der Trockenrasen des Flug- Braunkehlchen
CEF- Siidteil | platzgebietes als optimale Nahrungsgrundlage fur das Braun-
MaRnahme kehlchen (siehe Karte, Anlage 3)
2 Mitte Essenzielle Verbesserung des Nahrungsangebotes an Insekten fir
das Braunkehlchen durch Exkremente aus Kleintier- und Schafhal-
Flug- tung. Des Weiteren durch Beeren-Kleinstraucher und Schaffung
platz von luickiger Vegetation mit Offenstellen. Bindung eines Schéferei-
Betriebes oder Kleintierhalters mit Schafen, Ziegen oder Extensiv-
rindern und finanzielle Absicherung (Ruicklagen) einer langjahri-
gen Beweidung zumindest der Eigentumsflachen, besser des ge-
samten Flugplatzgel&ndes.
Entwicklung und Herrichtung des Gesamtlebensraums im Braunkehlchen
CEE- Sud- Stidwestteil des Flugplatzgeldndes im Umfeld des Braunkehl-
MaRnahme | west- chenreviers 2 mit dichten Geblschen und dichten Br_ache_n
3 teil zum verbesserten Braunkehlchen-Lebensraum auf Nichtei-
gentumsflachen (siehe Karte, Anlage 3 Gesamtlebensraums
mit dichten Geblschen und dichten Brachen i)
Flug- Schaffung des typischen und optimalen Braunkehlchenhabitats
platz (Struktur, Nahrungsangebot, Ansitzwarten)

VorrangmalRnahmen: Auflichtung der Straucher, Strukturverbesse-
rung in Richtung lichte, lickige Krauter-Gréser- Straucher-Struk-
tur, Einfihrung von Schafbeweidung und Mahd von Teilflachen
Schaffung neuer Nahrungsraum fiir Braunkehlchen durch sachge-
rechtes Pflegemanagement, fir Strukturen und Futterpflanzen von
Insekten, insbesondere Schmetterlingsraupen.

Zielstellung: Habitatqualitaten und Lebensraum fur mindestens 2
und mehr Braunkehlchenreviere (Braunkehlchenpaare)
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7. Monitoring von CEF-MafRnahmen

Grundlagen sind das GUIDANCE DOCUMENT 2007 und 8 44 (5) BNatSchG sowie die Methoden-
vorschriften des ,,Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags® (Muster Gutachten zum Artenschutz-
Fachbeitrag zur nationalen Umsetzung des europdischem Naturschutzrechts)

Vorgezogener Funktionsausgleich

Wenn die dkologische Funktionsfahigkeit betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestétten europarechtlich
geschutzter Arten vorhabensbedingt nicht mehr gewéhrleistet ist, kann sie gegebenenfalls durch vorge-
zogenen Funktionsausgleich (CEF-MalRnahmen, continous ecological functionality) im Sinne des § 44
(5) BNatSchG erwirkt werden. Dies ist jedoch nur zuléssig, sofern keine unvermeidbaren Beeintréchti-
gungen (im Zusammenhang mit § 44 (1) 1 BNatSchG) vorliegen.

Auf der Grundlage des § 44 Abs. 5 BNatSchG werden durch den vorgezogenen Funktionsausgleich im
Vorfeld des Bauvorhabens addquate Ersatzlebensraume (CEF-Malinahmen) geschaffen, die den Erhalt
der o6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu jedem Zeitpunkt des Verfahrens
gewahrleisten.

Die 6kologische Funktionsfahigkeit der Malinahmen sind fur die betreffenden Arten eindeutig nachzu-
weisen (Guidance Document 2007).

Um diese MaRnahmeneffizienz nachzuweisen, sind die CEF-MalRnahmen durch ein Monitoring
zu begleiten und zu Uberprifen sowie mit einem Risikomanagement im Sinne der Planung
weiterer ggf. kurzfristig umsetzbarer und wirksamer MalRnahmen zu versehen.
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Teil B
Naturschutz-Fachbeitrag nach nationalem Naturschutzrecht

Eingriffsregelung nach den 88 13 bis 18 BNatSchGi.V.m. §44 Abs. 1 Nr. 1,3 u. 4

zur Beschreibung und Bewertung der Eingriffe in Natur und Landschaft fiir die Schutzguter Flora und
Fauna sowie der prinzipiellen Festlegung von Malinahmen zur Vermeidung von Beeintréachtigungen
zum Ausgleich und Ersatz nicht vermeidbarer Eingriffe als eine Grundlage zur Erstellung des Umwelt-
berichts

8. Bestand und Betroffenheit — Tagschmetterlinge

Aus den Untersuchungen von 1998 und 1999 geht hervor, dass sich im Plangebiet neben einer Reihe
von allgemein hdufigen und weit verbreiteten Schmetterlingsarten (Ubiquisten) auch einige seltene und
in Brandenburg geféhrdete Arten befunden haben. Ebenso kamen 1999 mit zwei Dickkopffaltern (Hes-
peria malvae und Carcharodus alceae) Arten der Roten Liste Deutschlands vor.

Besonders im mittleren und stidlichen Raum finden wir noch vielgestaltige Biotope bzw. Lebensraume
der offenen historischen Kulturlandschaft mit lockeren, b4uerlichen Kleinsiedlungen und extensiv ge-
nutztem Wiesenland. Im Bereich der lockeren Kleingartensiedlungen existieren Relikte historischer
Sandtrockenrasen vom Typ Grasnelken-Schafschwingel-Gesellschaften und auf dem Flugplatzgelande
sind diese letztgenannten Trockenrasen-Gesellschaften gro3flachig ausgebildet. Diese Lebensraumvor-
aussetzungen bzw. -qualititen sind das Potenzial fiir die Ausbildung einer mehr als durchschnittlichen
Schmetterlingsfauna, innerhalb derer man noch seltenere Arten erwarten konnte. Das waren die tber-
wiegenden Beweggriinde fiir die vorliegenden Untersuchungen an Tagschmetterlingen.

8.1. Methodik der Untersuchung Tagschmetterlinge
[VUBD - Handbuch landschaftsokologischer Leistungen (1994), S. 73 - 76]

Qualitative Ermittlung

- Ermittlung von Artenspektren durch Suche nach Imagines (voll entwickelte Schmetterlinge)

- Feststellung, Ermittlung und Bestimmung einzelner im Beobachtungsgebiet vorkommender
Tagfalterarten

- Feststellung im Flug oder sitzend auf Pflanzenteilen oder Bluten.

- Entscheidung zum Artvorkommen.

Quantitative Erfassung der Individuendichte

1. Schritt

Feststellung, Ermittlung und Bestimmung der jeweiligen Art, die in einer Flacheneinheit (Mafinahme-
flache, Untersuchungsflache) vorkommt.

2. Schritt
Von der jeweiligen, festgestellten Art wird die Individuendichte bzw. Individuenzahl pro
Untersuchungsflache oder entlang eines Transekten ermittelt.

Entscheidung: Von der jeweiligen Art fliegen zum Zeitpunkt der Begutachtung eine bestimmte durch
Zahlung ermittelte Anzahl von Individuen.

Vorrangige Nutzung der quantitativen Erfassungsmethode

Fir die Erfassung der im Beobachtungsgebiet vorkommenden Tagfalterarten wird vorrangig die quanti-
tative Erfassungsmethode genutzt.

Ermittlung des Arteninventars durch Begehung der Probeflache, durch Suche nach Imagos, und
Bestimmung per Sicht oder durch Fang mit dem Kescher.

Durchfuhrung einer zeitlichen Minimalvariante mit ausreichender Aussagekraft

Will man alle im Verlaufe des Jahres fliegenden Tagfalterarten erfassen, sind mehrmalige Begehungen
pro Jahr erforderlich. Die seltenen und hoch schutzwirdigen Arten haben meist zeitlich sehr einge-
schrankte Flugzeiten der Imagos im Jahresverlauf, sind nicht in jedem Falle immer in den Lebensrau-
men fliegend sichtbar anzutreffen und in sehr schwankenden Individuenzahlen vorhanden.
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Bei den Untersuchungen im Trassenverlauf fiel die Entscheidung auf 3 Untersuchungsgange von An-
fang Mai bis Anfang Juli. Dieser Zeitraum garantiert die Erfassung aller Arten die nur eine Generation
aushilden, da diese zwischen April und Mitte Juli stattfindet und bei den Arten, die zwei Generationen
aushbilden, ist jeweils die erste Generation erfasst worden.

Dieser Zeitraum umfasst die Hauptflugzeiten der Imagos der Mehrzahl der Tagschmetterlinge, wobei
die meisten Arten im Juni und Anfang Juli anzutreffen und aufzufinden sind.

Das Gesamtgebiet wurde in 3 Teilbearbeitungsrdume untergliedert (siehe folgender Abschnitt 5.2.
»Bearbeitungs- und Untersuchungsgebiete im Bereich der Trasse*), so dass das Gesamtgebiet wahrend
eines Begutachtungstages jeweils in 3 Teilrdumen getrennt begutachtet worden ist.

Das bedeutet, dass insgesamt 9 getrennte Schmetterlingsbegutachtungen durchgefiihrt wurden.

8.2. Bearbeitungsgebiete der Tagschmetterlinge im Bereich der geplanten Trasse

Flachen 1 (Anlage 2/Karte 1)
Bereiche Flugplatz (Westteil) und artenreiche Magerwiesen Hecken- u. Gebiische im Norden angren-
zend und direktes Umfeld.

Flachen 2 (Anlage 2/Karte 2)
Mittelteil, artenreiche Magerwiesen Hecken- u. Geblsche u- Trockenrasenbrache zwischen Marien-
und Helenenstrafe.

Flachen 3 ((Anlage 2/Karte 3))
Siedlungsbereiche Nordteil mit Trockenrasenbrachen, Saatgrasland und Ruderalvegetation zwischen
Margaretenstrafle und Schacksdorfer StralRe (Kreisel)

8.3. Rote Listen in der BRD und Bbg und aktuelle Literatur

Rote Liste Deutschland

Rote Liste der GroRschmetterlinge (Macrolepidoptera) (R. Pretscher, 1998) in: Binot, M., Bles, R., Boye, P.,
Gruttke, H. & Pretscher, P. — Rote Liste Gefahrdeter Tiere Deutschlands

Schriftenreihe fur Landschaftspflege Naturschutz 55: 87-111

Rote Liste Brandenburg
- Gelbrecht, J., Eichstadt, D., Goritz, U., Kallis, A., Kiihne, L., Richert, A., Rodel, L., Sobczik, T.&Weidlich, M.,

(2001) Gesamtartenliste und Rote Liste der Grofischmetterlinge Brandenburgs (Macrolepidoptera) des Landes
Brandenburg. — Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg, Beilage zu Heft 3

- Die Tagfalter Deutschlands, Settele, L., R. Feldmann & R. Reinhardt (Hrsg. 2000): - Ulmer Stuttgart
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8.4. Bestand Tagschmetterlinge, Schutzstatus und Gefahrdung — Tabelle 3:

Monitoring Tagschmetterlinge
Projekt Ortsumgehung/Osttangente Finsterwalde 2011
Gesamtbereich der Trasse NachgewieseneTagschmetterlingsarten
Bearbeitungszeitraum: April bis Juli 2011
Bearbeiter: Gutachter Dipl-Biol. Norbert Wedl
Vorkommen Vorkommen Vorkommen Vorkommen RL Art | RL Art | BArtSchVv
Gattung / Artname  Deutscher Name Bereich 1 Bereich 2 Bereich 3 Trasse D Bbg (1999)
Papillio machaon Schwalbenschwanz X X \% \% bes. gesch.
Aporia crataegi Baum-Weif3ling X X X X \%
Pieris rapae Kleiner Kohiweissling X X X X
Pieris napi Griinader -Weissling X X X
Pieris brassicae GroRer Kohlweissling X X X
Anthocharis cardamines Aurorafalter X X X
Gonepteryx rhamni Zitronenfalter X X X X
Colias hyale Goldene Acht X X X bes. gesch.
Inachis io Tagpfauenauge X X X X
Aglais urticae Kleiner Fuchs X X X
Vanessa atalanta Admiral X X X
Vanessa cardui Distelfalter X X X
Polygonia c-album WeilRes C X X X
Araschnia levana Landkartchen X X X
Issoria lathonia Kleiner Perlmutterfalter X X
Melanargia galathea Damenbrett X X X
Maniola jurtina GrofRRes Ochsenauge X X X X
Aphanthopus hyperantus Schornsteinfeger X X X X
Coenonympha pamphilus Kleiner Heufalter X X X X
Pararge aegeria egerides Queckenfalter / Waldbrettspiel X X X
Lycaena phleas Kleiner Feuerfalter X X bes. gesch.
Lycaena tityrus Brauner Feuerfalter X X bes. gesch.
Polyommatus agestis Dunkelbrauner Blauling X X X \ \% bes. gesch.
Polyommatus icarus Gemeiner Blauling X X X bes. gesch.
Ochlodes sylvanus Rostfarbiger Dickkopffalter X X X X
Thymelicus lineola Schwarzkolbiger Dickkopffalter X X X X
Melittea athlia Wachtelweizen-Scheckenfalter X X
Callophrys rubi Griner Zipfelfalter X X X \% \%
Celastrina argiolus Faulbaum-Blauling X X

8.5. Tagschmetterlinge — Bewertung und Prifung der Betroffenheit

Arten der Anhange Il oder IV der FFH-Richtlinie, die einen besonderen Schutz bzw. besondere Schutz-
bemihungen durch die Lander erfordern, kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor. Daher ist eine
artenschutzrechtliche Prufung auf eine Betroffenheit durch verschiedene Wirkfaktoren des Stralenbau-
projektes nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG fir die Tagschmetterlinge nicht erfor-
derlich.

Die nach nationalem Naturschutzrecht als ,,besonders geschiitzt” eingestuften Arten sowie der Rote
Liste Status sind im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages nicht relevant und werden in
weiteren Fachbeitrdgen im Rahmen der Eingriffsregelung nach den 8§ 13 bis 18 des BNatSchG bear-
beitet und naturschutzfachlich bewertet.

(s. Naturschutz-Fachbeitrag ,,Zur Beschreibung und Bewertung der Eingriffe in Natur und Landschaft nach den 8§ 13 bis 18
BNatSchG (Eingriffsregelung) fur die Schutzgiiter Flora und Fauna - Osttangente Finsterwalde®; N. Wedl, April 2012)

Insgesamt wurden bei den Begehungen im Jahre 2011 im Bereich der geplanten Trasse 29 Tagfalter
aufgefunden. Keine der erfassten Arten ist als gefahrdet eingestuft. 4 Arten befinden sich in der
Vorwarnliste der aktuellen Roten Liste der BRD, von denen gleichzeitig 3 Arten in der Vorwarnliste
Brandenburgs gefuhrt werden. Diese Arten haben noch stabile Bestande, ihr Riickgang erfordert Beach-
tung.

Nach der Bundesartenschutzverordnung werden einige der vorkommenden Tagfalter als ,,besonders
geschiitzte Arten“ aufgefihrt.
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9. Ausgewahlte Literatur
(Far den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag bisher kaum zitierte, aber wesentliche Grundlagen
zur Umsetzung der FFH- und Vogelschutz-Richtlinie)

Originalversion EU-Leitfaden Artenschutz (Guidance document on the strict protection of animal
species of community interest provided by the Habitats Directive 92/43/EEC), Draft-Version 5, April 2006

Leitfaden zum strengen Schutzsystem flr Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der
FFH-Richtlinie 92/43/[EWG

Endgultige Fassung, Februar 2007 (Deutsche Fassung)

Guidance Document 2007

Link:  http://www.ffh-vp.net/images/downloads/guidance-doc-2007-deutsch.pdf

CEF-MaRnahmen Vorgezogener Funktionsausgleich : Auszug und Ubersetzung aus Guidance Document 2007

Monitoring vorgreiflicher MalRnahmen und deren Berlcksichtigung in der FFH-VP und im Artenschutzbeitrag
Vortrag ,,Monitoring vorgreiflicher Ma3nahmen und deren Berucksichtigung in der FFH-VP und im Arten-
schutzbeitrag®, Biro fir angewandte Okologie und Forstplanung

Veranstaltung der Naturschutz der Naturschutz-Akademie Hessen (NAH)
»FFH-Vertréglichkeitsprifung in der Planungspraxis* am 08.06.2010 in Wetzlar

Artenhilfskonzept Braunkehlchen (Saxiola rubetra) in Hessen — 12. 6 2014
Biodiversitétsstrategie Hessen 2014
Link:  http://vswffm.de/v/ivsw/content/e3884/e4324/e4816/AHKBraunkehlchen _12062014.pdf

Anhéange: Anlagen 1 und 2: Karten der Lebensrdume der Zauneidechse und européischen Brutvogel
Anlage 3: Malknahmerdume Braunkehlchen

36



Anlage 1

Planungsbiiro Dipl.-Biologe Norbert Wedl Bergstr. 31 15374 Miincheberg Tel.: 033 432/ 710 48 Mobiltel.: 0170 /86 22 798 e-mail:Norbert. Wedl@t-online. de
Sachverstindiger fiir Landschaftsbiologie, Vegetation und Naturschutz 30. 6. 2015

Begutachtung Zauneidechse 2014/ 2015
und weitere Reptilien

Fundort Zauneidechse
(Lacerta agilis)

Fundort Ringelnatter
(Natrix natrix) A

Untersuchungsraum im Trassenbereich

Korridorbreite . 100m |

Raum maoglicher, starkster Beemtrachtigungen
durch das Bauvorhaben

ANDTROCKENRASEN

Darstellung der Fundorte der Zauneidechse - Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und entsprechend nach BNatSchG , streng geschiitzt”
nach nationalen Rote Liste-Einstufungen: Rote Liste Bundesrepublik Deutschland: V — Vorwarnliste: RL Brandenburg : 3 — gefahudet
Kleine, individuenarme Population, deren Hauptlebensraum vermutlich die Trockenrasen im Gesamtbereich des Flugplatzes sind.




Anlage 2
Planmm gshiivoe Dipl.- Bieloge Norbert Wedl Bergsir. 31 15374 Mimcheberg Tel: 033 432710 48 Makiltel: 017086 22 796 ¢ mail: g

Sachverstindiger fin Landschaftsbiologie, Vegetation mmd Naturschmiz

30. 6. 2015

Hauptbearbeitung 2011 Karte 1
Reviernaciweis: Walrscheinlichey Brilten

B3t Bachstelze Bchafatelze

DG Dom-Grazmticle Brzeiifestsielinng
Ga Geldammer
Insatzbesutachtnngen ansgewihlter Arten

BE  Brimukehlchen + Znzatzbeguta 201315
Mt Meunntifer + Znzatzbe guta. 2013715
iy Cravanmer + Zunzatzbeguta 2013715
b 0 Belwmzkehlchen Zuzatzbeguta. 2014/15
FL Feldlerche Znzatzhe guta 2015

F1 Fitis-Laubginger + Zu=atzbeguta 2015

ZZ Zilpzalp + Zn=atzhegnta 2015
SE Sumpf-Folusineer  Zusatzbezuta 2015

Untersnefmingsranon im Trosseniereicl
Rawirn powgliclier, stivister Beeiniric ideigen durel duv

m Barverlaben

b oridortreite 100 |

~ mit SANDTROCKENRASEN
R o ]

Darstellung der Beviere der Brutvogel im Bereich der geplamten Trasse der Umgelnmgstrafie der Stadt Finsterwalde sowie in deven Umfeld, dem dsdichen
Flugplatzgebier mnd der angrenzenden, lidkig sumkonderten Garten- mud Kleinbiinerlichen Siedlungen des Stadivandes und der divfichen Enklaven
Die Reviere des Nenntoter, Art Anhanez I der VSERL, liczen anficrhall des Ramnes mozhicher. starkster Beeintrachtisnnzen,
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Flanmm gslinwe Dipl-Bicloge Novbert Wedl Bergste, 31 15574 Muncheberg Tel: 033 3271048 hobileel.: 0170 65 22 798 e-mail Morhert Wedl G- onbine de Anlage 2
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). 6. 2015

Hanptbearbeitung 2011 KNarte 2

Reviernachweis: Wahrscheinliches Briiten
A Amsel G Elapper—Graszmilcke
BSp  Buntzpecht W Eollmeize

BM  Blaumeise HE.  Hansrotsclowvanz
EF Buchiink MG Ddnchs-Grasudicke

DG Doro=Grasnmic ke Ng Machtizall
El Elster Fi Furol

: 'r-. « A I\ \ LR 11 Feldlerche ET  Fmzeltanbe
™ %
Ladetr s : } Fs Feldsperling EFE.  Rotkehlchen

Fi Fihiz-Lanbsanger S0 Bmgdrosszel
GG Garten=Grasmiicke St Star

5F itk £ Eaonkdmg
GA Geldammer ZZ  Zlp Zalp
GE Garten-Banmlinter

Brurgedtfirvisielfung

&P B, foar i EichelhZher
HE  Heckenbrausellc SM Schwarsmeise

Untevsnecnereg svavern imne. Trassenbereich
Ritzer andglicher, stilvfoder Beeintrdehifgnng en durel
N das Banverhaben

Komdorareite 76 =110m |

viere dey j ’ agse der TTimgehnngzsorafe der Seadi Finsterwalde sowie in deren TTmfeld
il den angrenzenden, lickig snukinvierten Garten-, Einfamilienhans- nnd pandlichen. Kleinbiinerlichen Siedlungen, mit Siedlnngsgiinten,
Trockenrasen, MNihwiesen, Mihgriinlanid, Ackerlml, Gebitschen nnd Gehdlzbestiinden.
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Flanmmgsbiwwe IMipl-Bicloge Novbert Wedl Bergstv, 31 15374 Muancheberg Tel: 0333271048 Mobilel. 01700 65 22 798 ¢ mail-Norhert. We Al onkine de Anlage 2

Sachverstindiger fiir Landschaftzhiolomie, Veoetat, Veretation md Nammrs chmtz 3. 6. 2015

Hanptbearbeitung 2011 Nartfe 2
Reviermachweis: Wahrscheinliches Briiten
A Amgzel L Elapper—Grazsmilcke
BSp  Buntspecht EM Eoblmese
EM  Blaumeize HE  Hauwsrotzcliwanz

8 BF Buchfink MG Monchs-Grasoicke
DG Dom-Grasmmhcle Nz  Nachhigall
El Elster Fi FPurol
FL  Feldlerche ET  Fageltanbe
F5& Feldsperling EF.  Rotkehlchen

Fi Fihz-Lanbzanger s Bmgdroszel
(B Garten-Grasmiicke St St

GF - Grinfink ZI FZannkdmg
A Goldammer Z2Z  Zlp Zalp

GBE - Gmten-Bammlinfer

BSratzeiffeststellnng

8P Bi foer Ei Eickelkifher
HE Heckenbraunelle Sd Echiwarswieize

Unreviztefevinegrvrimivn i Trassenbereich

Ranmm mbglicher, stirkster Beeintrifchignngen durch
8 das Banvorhaben

\ -
Dapstellung der Reviere der Brocvigel im Mittelteil der geplamen Trasse der Thimgehnngssorane der Seaili Finsterwalde sowie in deren TTmfeld
il den angrenzenden, Hickig sonkonrierten Garten-, Einfamilienhans- vnd pandlichen. Kleinbineilichen Siedlungen. mit Siedlungsgiinten,
Trockemrasen, Mihwiesen, Miihgriinland, Ackerbud, Gebfischen nmid Gehélzbestiinden.
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Anlage 2

Plamnmgsbiire  Dipl.-Biologe Norbert Wedl Bevgsir. 31 15374 Mimcheberg
Sachverstimdiger fiir Landschaftshiologie, Vegetation wwl Naturschuiz
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Darstelling der Beviere der Brutvigel imm Novd- und Mittelteil der

TelAAZ 432/ TS Mahiliel: DITIEG 22798 gomails Marbrt Yo d s online de

0. 6. 201S
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Karte 3

Traverzchndpper
Tiukentanbe
Zannkdmez

Zilp Zalp

Hauprbearbeitung 2011
Reviermachweis: Walrrscheinfiches Brilfen
A Aneel TS
BESp  Buntspecht TT
BM  Blaumeize ZK
BF Buclfink ZZ
El Elster

Fi Fing-Laubsinger

GF Grindink

GA Goldammer

G5 Grausclndpper

Fs  Feldsperlng

HE.  Hawszrotzclnvanz

H3  Hamnszsperling

EM HKohlmeize

Bl Rotkehlchen

Bt Htar

Bratgertfestsieliime

Kl Elgibar Ei Fichslhdhar

Untersnchungsrauwn im Trassenbereich

Renm wndiglicher, sidrfoster Becintrdehiiznngen

'- | durch das Banvorkaben
b |

Komidaorhreite 80-140m |

lanten Trasse der Umgehnngssoalle der Stadt Finsterwalde sowie in
derven Umfeld, und den angrenzenden, lickig suuktnierten Garten- nndd Einfamilienhanssiedlungen mit Siedlongsgiirten, Trockemrasen,
Mihwiezen, Mihgriinland, Ackerland. Gebiischen nnd Gehilzbestinden.
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Bearbeirung Juni 2016

ASE Stadt Finsterwalde
B-Flan 3. Enwtwurf "Osttangente”

Mafnalionegreliete
CEF Mdafnatune 1
CEF Mafinakme 2

2011 bis 2015

CEF Mafinalwee 3 I —_

Reviernachweis; Wakrscheimifiches Briiten

BT Eraumlkehilchen

BK

- o — Uniersnchungeraum im Trassenbereich

CEF-Malin. 2
CEF-Manin. 1

drirch das Banvorkaben

Rz mdglicher, suirkster Bectntndehigungen

:H-::rndwnreite 100 1

Anlage 3

CEF- Mapunalhmen fiir die Enropdische Vogelart
Braunkellchen (Savicola rubetra)

Darstellang der MaBnahmegebiote fiir die CEF-MaBnahmen 7w

auf EigentumsMichen der Stadt Finsterwalde auf dem siidwestlichen Flagplatzgelier
Eartendarstellitng um ASE Punlbde 5.5.3.2 (ASR Pritfing Bravnkehlchen und & (Tabelle 2, hafnshmetibersicht

Pich und Evzatz der Lebensrimme fiir die Vogelart Branmbzehle hen
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